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OZET

Abhazya ve Giiney Osetya meseleleri, her iki bolgede de catismalarin
baslama donemlerinin birbirine yakin olmasi ve her ikisinin de Giircistan’in
kars1 karsiya kaldigi sorunlar olmasi nedeniyle birlikte degerlendirilebilir.
1991°de bu iki bolgede baslayan etnik c¢atismalar 1993'de Rusya’nin
"arabuluculugu” ile taraflar arasinda ateskese doniismiistiir. Bu ateskes
anlasmasi baris1 getirmemis ve yerel catisjmalar devam etmistir. Gircistan’da
2004°te yasanan iktidar degisikliginden sonra bu catismalarin bolgesel savasa
doniisme ihtimali artmistir. Agustos 2008’de Giircistan’in Giiney Osetya’ya
yonelik “ana yasal diizenini saglama” operasyonu Rusya-Giircistan Savasi’na
donismiistiir. Bu savas diplomatik anlamda yeni bir jeopolitik miicadele donemi
baslatmistir. Giiney Kafkasya’da barisin saglanmasina yardimci olamamis ve
Rusya, Giiney Osetya ve Abhazya’min bagimsizhigim taniyarak coziimsiizligii

daha da derinlestirmistir.

Rusya’nin BM Giivenlik Konseyi’nin izni olmadanGiircistan’a ettigi askeri
miidahale ile kuvvet kullanma yasagini iceren BM Antlasmasi’nin 2/4 maddesi
acik bir sekilde bozmustur. Bu askeri miidahalenin incelenmesi bu a¢idan ¢ok
biiyiik 6nem arz etmekdedir. Ozellikle uluslararasi hukukun kendi kaderini
belirleme, kuvvet kullanma yasagl, miinferit ve miisterek mesru miidafaa
prensepleri Rusya’nin bu askeri miidahalesinin arastirilmasinda onemle dikkate

alinmahdar.

Anahtar kelimeler: Rusya, Giirscistan, Uluslararas1 Hukuk, Giic kullanimi,

Mesru Miidafaa



ABD
AB
AK
AGIT
BM
BDT
MC
NATO
RF
PON
SSCB

UCM

KISALTMALAR

Amerika Birlesik Devletleri
Avrupa Birligi

Avrupa Konseyi

Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat:
Birlesms Milletler

Bagimsiz Devletler Toplulugu
Milletler Cemiyeti

Kuzey Atlantik Pakt: Orgiitii

Rusya Federasyonu

Harvard Miizakere Projesi

Sovyet Sosyalist Cumhuriyet Birligi

Uluslararasi Ceza Mahkemesi



GIRIS

Antik, ortacag ve modern donemlerde siirekli olarak icten ve distan birgok
askeri ve siyasal giiciin ilgi, rekabet ve catismalarina sahne olmus bir bolge olan
Avrasya’nin giinlimiizde de kiiresel diizeyde bir rekabet alan1 olmasi bir rastlanti
degildir. Bu ana kitanin, bolge ve karasal olarak biiylikliigii yaninda barindirdig1 dogal
kaynaklar her zaman uluslararasi ekonomi ve kitalararasi ticaret yollar1 i¢in belirleyici
olmustur. Diinya siyaseti ile ilgili kiiresel tezler de Avrasya’y1 her zaman merkeze
koyarak diinyayr Avrasya merkezli olarak agiklamistir. Bolge ya da diinya
egemenligi amacli tezler ve yaklagimlarin Gtesinde bugiin Avrasya bir kez daha
uluslararasi rekabetin ve ¢ekismelerin yogunlastigi alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Avrasya’nin bugiinkii rolii hem yerkiire {izerindeki konumu ve biiylikliigli, hem de
dogal kaynaklar alaninda kiiresel diizeydeki oneminden kaynaklamaktadir. Bunun bir
nedeni de glinlimiizde yerkiire {izerinde egemenlik miicadelesi veren gliclerden birinin

Avrasya iizerinde yerlesik bir kara giicii olmasidir.

Uluslararas1 sistemde bir iist otorite yoktur. Devletler zaman zaman isbirligi
yapsalar da c¢ikarlar1 s6z konusu oldugunda bu durum sona erer ve birbirlerine
tamamen gilivenmezler. Ciinkii otoritenin olmadigi bir yerde ne zaman saldirtya
ugrayacaklarin1 bilemezler bu nedenle her zaman tetikte olmalar1 gerekir.Bir devletin
uluslar aras1 sistemde hayatta kalabilmesinin en iyi yolu hegemon gii¢ olmasidir. Bu
cercevede Rusya'nin 1993 ten itibaren uygulamis oldugu “Yakin Cevre” stratejisini
Soguk Savas sonrasi donemde uluslararas: sistemde etkili olmak ve devamliligini
saglamak icin uygulamaya koydugunu sdyleyebiliriz. Yakin Cevre politikasinin en
onemli ayaklar1 gerek jeopolitik konumlar1 gerekse enerji kaynaklar1 bakimindan

oneme sahip olan Orta Asya ve Kafkaslar olmustur.

Sovyetler Birligi dagildigi zaman Giiney Kafkasya devletlerinin toplam iki
yillik (1918-1920) bagimsizlik deneyimleri bulundugu i¢in devletlesme siireci hi¢ de

kolay olmamustir. Deneyimsizlik, imparatorlugun ¢okiisiiniin geriye birakti1 sorunlar
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ve dig miidahaleler ¢ok sancili bir devletlesme siirecini beraberinde getirmistir.
Bagimsizliklarin1 kazandiklar1 donemde, bir yandan 70 yillik deneyimin ortadan
kalkmasiyla bocalamis; bir yandan da tamamen yabanci olduklar1 yeni diinya diizeni
sartlar1 ile karsi karsiya kalmiglardir. Eski yonetim tarzi ortadan kalkarken onlara
tepkili olan yeni yoOnetimler is basina gelmistir. Fakat {ilkelerin elit kesimi hala
gecmisi temsil etmekteydi. Sovyetler Birligi’nin baskici politikasina karsi1 ayaklanan

halk hareketleri basar1 kazaninca devlet yonetimi de onlarin elin ge¢misti.

Tarihi sicak denizlere inme politikasinin anahtar noktas1 ve giineyden gelebilecek
tehlikelere karsi tampon bir bolge olmasi ayrica Kafkaslardaki bati ile yakinlasmaya
calisan bir devlet olmasi Giircistan't Rusya i¢in géz oniinde tutulmasi gereken bir
devlet haline getirmistir. Rusya ve Giircistan iligkileri 90°11 yillar boyunca gergin

olmustur.

Abhazya ve Giiney Osetya meseleleri, her iki bolgede de catismalarin baglama
donemlerinin birbirine yakin olmasi ve her ikisinin de Giircistan’in kars1 karsiya
kaldig1 sorunlar olmasi nedeniyle birlikte degerlendirilebilir. 1991°de bu iki bolgede
baslayan etnik ¢atismalar 1993°de Rusya’nin "arabuluculugu” ile taraflar arasinda
ateskese doniigsmiistiir. Bu ateskes anlasmasi baris1 getirmemis ve yerel ¢atismalar
devam etmistir. Giircistan’da 2004’te yasanan iktidar degisikliginden sonra bu
catismalarin  bolgesel savasa donlisme ihtimali artmistir. Agustos 2008’de
Giircistan’in ~ Gliney Osetya’ya yoOnelik "anayasal diizenini saglama” operasyonu
Rusya-Giircistan Savasi’na doniismiistiir. Bu savas diplomatik anlamda yeni bir
jeopolitik miicadele dénemi baslatmistir. Giiney Kafkasya’da barisin saglanmasina
yardimct olamamis ve Rusya, Giiney Osetya ve Abhazya’nin bagimsizligini taniyarak

cOzlimsiizliigii daha da derinlestirmistir.

Bu bakimdan tezimizin ilk béliimiinde Rusya — Giircistan iliskilerinin kisa

tarthine 6zet verilmistir. Burada SSBC yillarinda Giircistan tarihi ve tarih boyunca



iligkilerine 6nem verilmistir. 1918-1920 yillarinda Glircistan Ciimhuriyetinin

yaratilmasi 1920°de ise SSBC ye dahil edilmesi kosullar1 arz olunmustur.

Tezimizin ikinci bolimiinde Giircistan'in hem Abhazya hem de Giiney Osetya
sorunlarmin aslinda Rusya i¢in bir amac oldugu ve askeri miidahalesi nin sonuglari
hakkinda bilgi edinmekte. Yani, aslinda Rusya Federasyonu’nun esas amacinin
Gliney Osetya ve Abhazya'nin statiisii iizerinden, Kosova’nin bagimsizligin
tartismaya a¢cmak oldugu soylenebilir. Nitekim Rusya Federasyonu Giircistan’da
etkisini genisletmek istemektedir, ¢iinkii Rusya Federasyonu’nun ekonomik
gelismesinin  stirdirilebilirligi, petrol ve dogalgaz arzi konusunda Avrasya
cografyasinda bir tekellesmeyi saglayabilme diizeyine baghdir. Tekellesme diizeyi ise
sadece dogal kaynak miktarinin bir tiirevi degildir. Rusya adina ancak petrol ve dogal
gaz iletim hatlarinin kontroliine/miilkiyetine sahip olma durumunda tekellesme
gerceklesebilir. Bu nedenle Rusya, Baltik iilkelerini devre dis1 birakan yiiksek
maliyetli bir boru hatt1 projesiyle Baltik Denizi yoluyla Kuzey Avrupa’ya baglanma
konusunu temel Onceligi haline getirmis; Belarus ve Ermenistan’da boru hatlar
milkiyetini ele gec¢irmek i¢in biiylilk gayret gostermistir. Giircistan da Rusya

Federasyonu agisindan iste bu noktada onemlidir.

Uciincii béliimde Uluslararast hukuk acisindan kuvvet kullanmmi olgusu
hakkinda bilgi edinmekte. Uluslararasi kuvvet kullanimi boliimiinde 6rnek olarak

Kafkasya sorununu, Giircii- Osetin ve Abhazya sorununa dair 6rnek gosterilmistir.

Burada Rusya'nin askeri miidahalesi uluslararas1 hukuk agisindan degerlendirilmis,
gerek Giiney Osetya gerekse Abhazya bagimsizlik ilan etmis olmalarina ragmen diger
devletlerce bu talepleri Rusya dahil taninmamis olmasi gosterilmistir. Sonug

boliimiinde Giircistan — Rusya iliskilerinden varilan sonug ve fikirler arz olunmustur.



I BOLUM

RUSYA-GURCISTAN ILISKiLERININ TARIHSEL GELISIiM SURECI

1.1. Rusya - Giircistan iliskilerinin tarihi

Giircistan zaman zaman Osmanli Imparatorlugu ve Iran arasinda kalmus,
sonugta Iran-Rusya Savasi’ndan yararlanarak harekete gecen Osmannlilar, 1728
yilinda tekrar Giircistan’in hakimi olmuslar, fakat 1732’de tekrar kaybetmislerdir.
Ulke, 18 ve 19. yiizy1lda Rus egemenligi altma girmistir.

18. ylizyilin ortalarinda Giircistan Carlig1 ilan ediliyor. Giircistan tarihinin son
200 yili Rusya Imparatorlugu tarihinin bir pargasmi teskil etmektedir: Giircistan

éncelikle Rusya guberniyasi, sonradan Sovyet cumhuriyeti olarak var olmustur.*

1774’de Rusya ile Osetya arasinda yapilan goriismelere dayanarak Kuzey
Osetya Rusya'ya birlestirildi. Kafkasyanin kaderinde ikinci biiyiik yiik 1783 yilinda
Georgiyevsk sozlesmesine dayanarak Giircistan (Kartli ve Kakhetiya) Carligi'nin
Rusya hamiligine gecmesi maddesi oldu. O ddénemde II Irakli kendi iilkesinin
Rusya'nin hamiligine ge¢mesini zorunlu sayiyordu. 1783 yilindan sonra Rusya'nin
Gircistan lizerinde agaliginin ve Kafkasya'da Rusya politikasinin yeni dénemi
baslandi. Bu, kendini ilk once Kuzey Katkasya'da gosterdi. Ayni yil rus askeri
birlikleri Giircistan'a girdi ve bu kuvvetler "Giircistan" bagimsizligi Iran sahindan
korumakla Acar ve Avar Hanligi'nin saldirilarinin iistesinden gelmeli idi. Georgiyev
s6zlesmesinin Giircii halki i¢in 6nemi suydu ki, Iran hamiliyindon &zgiir olmakla

miisliimanlastirma politikasindan uzaklastilar.”

Gircistan Rus Knezlikleri ile yogun iliskiler kurmustu. Moskova devletinin

kuvvetlenmesi ile bu iliskiler daha da ilerlemisti. Giircistan Carlarinin elgileri XV

! Rafigq Qurbanov, Qafgaz Tarixi, Baki- Maarif - 2001, 5.152
? Rafiq Qurbanov. a.g.e.s.158
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yiizyilin sonlarinda Moskova'ya gitmislerdi. Giircii Carmin el¢isi Sah Abbas'in Dogu
Giircistan'a yikici baskinlar1 hakkinda Moskova'da Car Aleksey Mikhaylovigo bilgi
verirken s0yle demisti: “Glircistan iyi tilkedir, o islerini kisa siirede yoluna koyabilir”.
XVIII ylizyilin baglarinda VI Vakhtang Kartli'nin Cart oldu. O, Rusya ile iligkileri
kararlilikla giiglendirmeye basladi. VI Vakhtang'm Carligi doéneminde {lkenin

eckonomi ve kiiltiirii bir olgiide gelisti.3

Georgiyevsk Sozlesmesinin imzalanmasi Tiirkiye'nin ve Iran'in Giircistan'a
kars1 digmanligini daha da arttirdi. Rusya ve Tiirkiye arasindaki yeni savas ile ilgili
olarak Rus birlikleri Giircistan'dan ¢ikarildi. 1795 da Iran Sah1 Aga Muhammed Han
Glircistan'a baskin yaparak bagkent Tiflis'1 talan edip yakti.

Rusya Imparatoru I. Alekhandr'in 12 Eyliil 1801 yili tarihli manifestosu ile

Giircistan1 Rusya'ya ilhak1 kesin resmilesdirildi.

Giircistan'in Rusya'ya birlestirilmesi hakkinda manifestosu I Pavel 12 Eyliil
1801 yilinda kabul etti. Bu arada artik XII Georgi 6lmiisdii. Giircistan Guberniyasi'nin
onay1 konusundaki senatonun karar1t Mart 1801 de I Pavlus'un 6ldiiriilmesinden 5 giin
once verilmisdi. I Alekhander iktidara geldikten sonra Giircistan meselesi yeniden 2
kez devlet diizeyinde tartisildi. Tartismada P.A.Zubov ve V.A.Zubov kardesleri, Knez
Qalitsin, P.Lopuxin ve b. kendi diisiincelerinde arz etdiler ki, Rusya giineyde
giiclendirilmelidir. Devlet Surast {yeleri Giircistan topraklar1t Giliney Kafkasya

Miisliiman halklarinin topraklarini ayirdigini malum etdiler. *

Rusya Giircistan'da kendi ekonomik politikasini kesin sekilde tespit etti. Onun

icin satis pazart hammadde kaynagi olmaliydi.

} Wnwrap Bemuszane, HenTpanbHas A3us u FO:xxublii KaBka3 : HHTerpannoHHble pouecchl B cepaue A3uu, baky-
2010, s.122
N Tofiq Mustafazade Umumi tarix, 3.cild, Baki-EIm-1997, 5.122
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Giircistan'da XVIII ylizyilin ikinci yarisindan  XIX ylizyilin ikinci yarisina
kadar devam eden ve feodal sisteminin devamina doniistiiriilen feodal bagimlilik

iliskilerinin yikima ugrama durumlari oluyordu.

Tiim bunlar girisimcilerin paraya olan ihtiyacini artirtyordu. Bu ise yeni koylii
isyanlarinin baslamasina neden oluyordu. Bunlardan en 6nemlisi Guriya ve Megreliya
isyanlar1 oldu. Mayis 1841 de Aketi kdyiinde isyan basladi. 9 Agustos'da ise Gogoreti

koyii yakinlarinda isyancilar Abes Brusilov'un ordusunu yendi. Isyan zafer kazand1.°

1856-1857 yillarinda Megreliya koyii yakinlarinda da koylii isyan1 yasandi.
Megreliya Knezligi Kirim Savasi'nin temel savas meydanlarindan birine doniismiistii.
Son isyanda Megreliya Knezligi yardim i¢in Car Rusyasi'na bagvurdu. Kasim

1857"de isyan maglup oldu.’

XX ylizyitlin baslarinda diinya devrim hareketinin merkezi Rusya'ya gecti.
Rusya emperyalizmin tiim ziddiyyetlerinin diiyiim noktasiydi. Rus proletariati
emperyalizmin biitiin ¢eliskilerini devrimci yolla ¢6zmeye muktedir olan ger¢ek bir

giice donilismiistiir.

Rusya, Transkafkasya’nin bir boliimiinii kendisinden himaye talep eden
Hristiyan Krallar vasitasiyla, bir boliimiinii ise isgal yoluyla ele gecirmistir. 1801
yilinda Giircistan’1 ihlak ederek, Transkafkasya’ya giren Rusya, Iran’i 1828
Tiirkmengay1, Osmanli Imparatorlugu’nu ise 1829 Edirne Antlagmasi ile bdlgeden

cikarmistir.

1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’na kadar Giircistan’in biiyiik bir kismini ele
gecirmis olan Rusya ile imzalanan Edirne Antlagmasi’na gére Anapa’dan Batum’a
kadar Karadeniz’in bati kiyist ve Ahiska Ruslar’a verilmis ve Rusya’nin

Giircistan’daki hakimiyeti, Osmanlilar tarafindan tasdik edilmistir. Giirciiler, daha

> Tofiq Mustafazade, a.g.e.s.290
® [lqar Velizade. Etno-Territorial Bohran (II minilliyin astanasinda.Diinya siyaseti) , Baki — 2002,5.232
" flqar Veliyev, Kamil Muxtarov, Diinya dévlatlori: Ensiklopedik soraq kitabi, Baki — 1999,5.22
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sonra, Ruslar’a karsi ayaklanmiglar ve bunlarin en biiyiigli 1832 yilinda meydana

gelmistir. °

1878 yilinda Osmanli’nin  Batum’u, Rusya’ya birakmasiyla biitiin

Transkatkasya, Rusya’nin hakimiyetine girmistir.

1.2. 1918-1920 Donemi Rus-Giircii iliskileri

Birinci Diinya Savasi sonunda baslayan Rus Ihtilali’nden firsat bulan Giircistan,
Azerbaycan ve Ermenistan, “Giiney Kafkasya Federasyonu” dahilinde

bagimsizliklarina kavusmustur.

Yapilan se¢imler sonucunda toplanan meclis, Giircistan’t demokratik
Cumhuriyet olarak tanitarak bagimsizlik ilan etmistir. Giircistan Cumhuriyeti,
Azerbaycan ve Ermenistan Cumhuriyetleri ile birlikte, biiyiik devletler tarafindan da

tanindi.

Transkafkasya olarak da bilinen bolgede 1917°de Rus Imparatorlugu’nun
dagilmasiyla Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan arasinda ve de bolge devletleri
arasinda ozellikle dis politika alaninda var olan ¢ikar farkliliklari, bolgede etkili olan
Rus ve Osmanli politikalar1 ve daha sonra ¢ikan i¢ savasin etkisiyle bu birlik sadece
kisa bir zaman siirebilmistir.® 1920’lerin basindaki bu kaotik ortamin varligindan
yararlanan Osetler, Ruslarin da destegiyle Mensevik Giircistan’a kars1 savasa girmis,
1921’de Kizil Ordu’nun Gircistan’a girisinden aldig1 destekle de Nisan 1922°de
otonom bir bolge haline gelmistir. Yalniz daha sonra Moskova’nin bolgedeki siyasal
dengeleri dikkate almasi1 nedeniyle Osetler, Kizil Ordu'nun bolgeye girmesinden sonra

1922°de kurulan ve bolgedeki ii¢ llkenin yer aldig1 (Azerbaycan, Giircistan ve

8 flqar Velizade a.g.e.s,346

’ Abhazya-Giircistan Anlasmazhgi ve Giircistan Abhazyasavasinin kronolojisi,
http://www.mehmetciktv.com.tr/haber/1423/abhazya-gurcistan-anlasmazligi-ve-gurcistan-abhazya-savasinin-
kronolojisi.html#.VTOG3SHtnBE, (Erigim tarihi: 03.01.2014)
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Ermenistan) Transkafkasya Sosyalist Federatif Sovyet Cumhuriyeti’nin iginde kalarak
siyasal egemenlik beklentileri ve ¢abalarini ertelemek zorunda kalmigslardir.
Transkafkasya Sosyalist Federatif Sovyet Cumbhuriyeti’nin 1936’da dagilmasiyla
Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan ayr1 birer Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti
olurken, bu kez de Osetya’nin Kuzeyi Rusya’ya, Giineyi de Giircistan’a bagli olarak

kalmastir.

26 Mayis'ta bagimsiz Giircistan Cumhuriyeti ilan edildi. Yabanci devletlerin
yardimu ile énce Giircistan bagimsizligimni ilan etti. (Oncelikle Almanya'nin sonra da
Ingiltere'nin yardim ile) Bdylece, 1918 yilinda Giircistan yeniden bagimsizlik
kazanmis, 1922'de Azerbaycan ve Ermenistan'la birlikte Transkafkasya Sovyet
Federatif Sosyalist Cumhuriyetine dahil olmus, 1936 yilinda ise zorunlu olarak SSCB

blinyesine dahil edilmistir.

16 Mart 1921°de Moskova Antlagsmasi’yla, Batum, Ahiska, Ahilkelek, Acar bolgeleri
Rusya’ya verilerek, Giircistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’nin Tiflis vilayetine
baglanmistir. 1938 Sovyet anayasasinin kabuliinden sonra bu bolgedeki Ahiskalilar
kayitlara Azerbaycan diliyle gecirilmis, 1940 yilinda ise resmi dilleri Giircii’ce

olmustur.™

1918 yil1 6ncesinde mengeviklerin yonetimi ile Giircii ulusal konseyi ve ulusal
Alayr yaradildi. ™' Menseviklorin yardimiyla halk ulusal &zgiirlik hareketinin
temsilcilerinin son plani hakimiyeti once Tiflis'te ele alip, sonra ise tamamen Giiney
Kafkasya'y1 ele gecirmek idi. 1917 yilinin Kasim 30-da mensevik birlikleri Tiflis'teki

silah depolarina sahip oldular.

Giircistan topraklarinda Sovyet hakimiyeti Kizilordu’nun Subat-Mart 1921

donemindeki askeri harekati sonucunda saglanmis oldu. Bu askeri yliriis esas olarak, o

' Alaeddin Yalginkaya, Kafkasya’da Siyasi Gelismeler Etnik Diigiimden Kiiresel Kordiigiime, Lalezar Kitabevi,
Ankara 2006,s.78
" isaq Mommodov Umumdiinya ictimai-siyasi proseslor XX asr, dors vosaiti, Baki-2002.5.139
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donem Sovnarkom Milliyetler Halk Komiseri olan Josef Stalin ile Bolsevik Parti
Transkatkasya Bolge Komitesi Bagkam1i  Grigor Ordjonikidze tarafindan
yonetilmekteydi. Kizilordunun bolgeye gelisinden oOnce Bolsevikler arasinda
Giircistan'da nasil hareket edilmesi gerektigine dair anlasmazlik vardi. Stalin ve
Ordjonikidze Menseviklerin hakimiyetindeki ~ bagimsiz ~ Giircistan’in  derhal
Sovyetlestirilmesini savunurken, Leon Trocki Giircistan iginde bir hazirlik déneminin
ardindan yapilacak ayaklanmayla burasmmin Sovyetler Birligi'ne dahil edilmesini
savunmaktaydi. Lenin ise Giircistan’a yapilacak olast bir askerl miidahalenin
uluslararas1 etkilerinden ve Ozellikle Mustafa Kemal 6nderliginde kurulmakta
olan Tiirkiye’nin tepkisinden c¢ekiniyordu. Sonunda parti tarafindan onay verilen
harekat 13 Subat 1921 giinii basladi. Giircii topraklarinda Sovyet yonetimine karsi var
olan muhalefetten haberdar oldugu icin siiren askeri harekat ile ilgili giivenilir bilgi
alamamaktan sikayet ediyordu. Savas kosullar1 bu politikanin uygulanmasini
engelleyecektir. Giircili topraklarindaki uygulanmasi istenen Menseviklerle uzlasma
girisimleri  Ozellikle Stalin tarafindan uygulanan uzlagsmaz siyaset nedeniyle

gerceklesmedi. ™

Sonunda Menseviklere uzlasilmasini isteyen halkla, dogrudan iilkenin sovyet
egemenligine ge¢irilmesini savunanlar arasinda gerilim bagladi. Tartismalar siirerken
Stalin aldig1 kararla Giircistan’daki tiim yerel is¢i oOrgiitlerinin ve sendikalarin
Bolsevik Parti orgiitine baglanmasim1  sagladi. Ayrica Giirciiler arasindaki
Moskova’ya baglanmamak ve bir tiir 6zerklik isteginin bastirilmast icin 1921 yili
Temmuz ayinda Tiflis’e gegti. Stalin yerel iscilerle yapilan toplantida yerel
milliyetcilige karst konusunca elestirildi. Stalin izleyen gilinlerde milliyet¢ilik
akiminin tasifye edilmesi i¢in parti lideri Maharadze’yi gorevden alarak yerine Budu

Mdivani’yi gegirir. Ceka i¢indeki Makharadze yanlilari da tasfiye edilir. Bunlarin

“Muxaun bapabanos, AuTton JlaBpos, Bsuecnas [lenyiiko, HleHTp anaau3a crpareruii u TexsoJioruii, Mocksa.2009,
5,267
12 Rafiq Qurbanov. a.g.e.s.162
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yerine atananlar arasinda gelecegin {inli Bolsevik lideri Lavrentiy Beria da bulunur.
Ne var ki, bir yil bile gegmeden Stalin Mdivani ile sorunlar yasamaya baglar. Konu
Giircistan’in Sovyetler Birligi i¢indeki konumudur. Stalin ve Ordjonikidze tarafindan
Onerilen ve Azerbaycan, Ermenistan ve  Giircistan’in birlesmesinde kurulan
Transkafkasya Cumhuriyeti tepki ¢eker. Glircii komiinistler Giircistan’in bagimsiz
bir cumhuriyet olmasinda israrcidir. Stalin bu egilimi ulusal sapma  olarak
adlandirirken, Giircliler de Stalin’in politikalarin1 Biiyiik Rus milliyet¢ligi olarak
tanimlarlar. Bolsevik Parti yonetimi ve Lenin bolgenin birlige ekonomik ve siyasi
olarak biitlinlesmesi i¢in Transkafkasya modelini benimser. Ancak iki grup arasinda
yasanan gerilim 1922 yili Kasim aymnda Ordjonikidze’nin de karistigi bir kavgaya

evrilince Lenin olaya dahil olur."

Biitiin bunlarin sonucunda Lenin, bolgeden gelen sikayetleri inceler ve tiim
elestirisini Ordjonikidze’ye yoOneltir. Devdarian'inin arasdirmalarina gore, 1922 yili
Kasim ayinda Cekh lideri Feliks Dzerjinski’yi bolgeye arastirma yapmasi igin
gonderir. Stalin ve uygulamalarin1 dogru bulan Dzerjinski durumun ciddi olmadigi
yoniinde bir rapor hazirlar. Ancak Lenin benzer sorunlarn diger Sovyet
cumhuriyetlerinde patlak vermesinden c¢ekindigi icin endiselidir. 1922 yili Aralik
ayinda Lenin, artik Stalin ve Ordjonikidze’yi Biiyiik Rus milliyet¢iliginden dolay1
elestirmeye baslamistir. Ancak Lenin’in saglik durumu siddetle bozulacak ve partinin
karar1 geregi Giircistan planlanan sekilde Transkafkasya cumhuriyeti i¢inde yer
alacaktir. 25 Ocak 1923 tarihli Politbiiro karar1 geregince ise divani tafsiye

edilecektir.**

Giircistan’da ulusal harekete Pirveli Dasi (Birinci Grup) olarak adlandirilan

edebi ve toplumsal hareketin kurcusu sayilan Ilia Cavcavadze onderlik etti. Noe

B Ali moktoblor tictin darslik, SSRI tarixi IV nesr, Baki -1992, 5.48
" Megan Stack, “Russia’s claim of Georgia genocide in South Ossetia hard to verify”, Los Angeles Times, 18 Agustos
2008.s.45
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Jordania ile Karlo Cheidze’nin Onciiliik ettigi Marksist Sosyal Demokrat Parti de
onemli hareketlerden biriydi. Bu partiye zamanla Mensevikler egemen oldu. 26 Mayis
1918’de Giircistan bagimsizligini ilan ettikten sonra Almanya’nin korumasina giren

tilkede Noe Jordania bagkanliginda bir hiikiimet kuruldu.

Birinci Diinya Savasi sonunda Almanya ve miittefikleri yenilince Ingilizler
Giircistan’1 isgal etti. Giircistan, savas sonrasinda Paris Barig Konferansi’na katildi ve
bugiinden daha genis sinirlariyla 22 iilke ve itilaf devletleri tarafindan tanindi. Ancak
Bolsevik Rusya’nin tehdidi altindaydi. Mayis 1920°de Moskova yonetimince de
tanindi. Guircii asilli Stalin ve Orconikidze nin yonetimindeki Kizil Ordu, Giircistan’1

isgal etti ve Mart 1921°de iilkenin bagimsizligina son verdi."

1.3. SSBC donemi Giircistan

Sovyetler Birligi doneminde Giliney Katkasya’da saglanan baris ortami
Sovyetler Birligi sonrasinda yerini siddetli siyasi, etnik ve askeri catigmaya
birakmistir. Etnik guruplar imparatorluk catisi altinda tutmaya calisan Sovyet rejimi,
komiinizm giiclinii ve Rus imparatorluk donemine ait ekonomik ve politik unsurlari

kullanmls‘[lr.16

Sovyet Hiikiimetlerinde halklarin kontrol altinda tutulmasi i¢in biiyiik bir basari
ile uygulanan bu siyaset, Sovyetlerin ani yikilistyla birlikte tiim Avrasya
cografyasinda ¢6ziimii oldukg¢a zor olan ayrilik¢i etnik ¢atigmalarin dogmasina sebep

olmustur.

Sovyet sonrasi donemde etnik menseli ayrilik¢t sorunlarin  yasandigi

bolgelerden birisi de Giircistan olmustur. Uzun yillar ortaklik seklinde devam eden

' Berxin I.B. SSRI tarixi (1917-1937-ci illor), Baki-Maarif-1977,5.90
16 Agalar Abbasbayli, Diinya siyaseti ( XXasrin II yaris1 — XXI asrin avvallori) , Baki — 2011,5.45
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Rus-Giircii iliskileri Sovyetler Birligi sonrasinda her iki devletin bagimsizligiyla yeni
bir doneme girmistir. Rusya’nin Kafkasya’daki menfaatlerinin kilit noktasinm
olusturan Giircistan, Rus dis politikasinin odak noktasi haline gelmistir. Giircistan’in
dis politikada Batiya yonelmesi ile gerilen iligkiler ayrilik¢1 bolgeler tizerindeki fikir

ayriliklari nedeniyle sicak catismaya kadar irelilemistir."’

Giircistan etnik acidan Transkatkasya’nin en karmasik yapisina sahip iilkesidir.
Bu yapisi, SSCB doneminde iilkede ¢ok sayida 6zerk yapilasmaya neden olmustur.
Giircistan, bolge devletleri arasinda lilke icerisinde ana etnik unsurun (Gtrciilerin),
tim ilke niifusuna oraninin en az oldugu devlettir. Bu karmasik etnik yapinin
etkisiyle beliren gerginlikler, bagimsizlik sonras1 6nce Giiney Osetya, daha sonra da
Abhazya’da ¢atismaya doniismiis ve merkezi yonetim, bu bolgeler tizerindeki
hakimiyetini kaybetmistir. Cevaheti ve Acaristan ise potansiyel gerilim bdlgeleri
olarak siirekli giindemdedir. Giircistan’in dezavantajlarindan bir digeri ise, etnik
azmliklarin, cografi olarak smir bélgelerinde yogunlasmis olmasidir. Ornegin, Tiflis

ile Rusya Federasyonu’nu birlestiren yollar, Abhaz ve Osetler’in denetim altindadir.

SSCB doneminde refah seviyesi yiiksek devletlerden olan Giircistan,
bagimsizliginin ilk yillarinda ekonomide biiyiik bir c¢okiintii yasamistir. Yiiksek
enflasyon, sanayi ve tarim iirlinleri liretiminde azalma, iilkeye gelen turist sayisinda

diisiis ve issizlik oraninda artis gijrl'ilmiistﬁr.l8

Y Tomarn Imug, Kpartkas ucropusi rpy3nHO-pOCCHIiCKHX OTHOIICHHIA,
http://www.russkiivopros.com/?pag=one&id=88&kat=6&cs|=18, (Erisim tarihi:12.08.2015)

'8 Giircistamin kurulusu ve Tarihi http:/tarihlervekulturler.blogcu.com/qurcistanin-kurulusu-ve-tarihi/5009280.com
(Erigim tarihi: 04.06.2015)
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1.4. Bagmmsizlik Sonrasi Giircistan —Rusya iligkileri

Giircistan, Transkafkasya’da agik denizlere ¢ikist olan tek {lilke olmasi
sebebiyle, gerek jeopolitik, gerekse stratejik konumu bakimindan, ticarete en elverisli

tilkelerden biridir ve biiyiik 6neme sahiptir.

Giircistan’in 0zellikle bagimsizligindan sonra da sorunlar yasamaya devam
ettigi etnik problemlerden bahsedilmistir. Ulke iginde yasamini siirdiiren, Abhazya
Ozerk Cumhuriyeti, Giiney Osetya Ozerk Bolgesi, Pankisi Vadisi, Acara Ozerk
Cumhuriyeti, Ahiska Tiirkleri ve son olarak da Cevaheti Bolgesi ve bunlarin

Giircistan’la olan iliskileri incelenmistir.

Gircistan Yiksek Sovyeti, 17-19 Kasim 1989 giinlerinde yaptigi toplantinin

sonunda, bir takim anayasa degisiklikleri ile Giircistan’in egemenligini ilan etmistir.™

1990’lara gelindiginde bagimsizlik i¢in ulusal hareket ikiye bdoliinmiistiir. Bir
tarafta basin1 Ulusal Demokratik Parti’yi yoneten Santuria ve Ulusal Bagimsizlik
Partisi’nin lideri Tsereteli’nin ¢ektigi “Ulusal Kongre”, diger tarafta Gamsahurdia’nin
liderligindeki “Yuvarlak Masa — Ozgiir Giircistan” yer almistir. Gamsahurdia, Baltik
tilkeleri orneginde goriildigii gibi hemen bir bagimsizlik ilani istemis, diger gr-4up
ise daha farkli bir yaklagim siirdiirmiis ve bir yeni yapilanmay: tercih ettigini
belirtmistir. Sonugta secime gidilmis ve 28 Ekim 1990°da Gamsahurdia’nin
baskanliginda ozgiirlilk yanlist partiler bir koalisyon olusturmuslardir. Yapilan
secimlerde oylarin % 64’{inii bu koalisyon almistir. 14 Kasim 1990°da teskil edilen

yeni Yiksek Sovyet, Gamsahurdia’y1 Bagkan secmistir.?’

9 Nisan 1991'de bu referandum sonuglarina dayanarak Giircistan Yiiksek Sovyeti

"Giircistan'in devlet bagimsizliginin yeniden kurulduguna dair s6zlesme™’yi kabul etti.

' Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, 2.Cilt, imge Kitapevi, Ankara-2002, s.64
2 Reha Yilmaz, Bagimsizlik Sonrasi Donemde Rus-Giircii iliskileri,
http://www.bilgesam.org/incele/171/ bagimsizlik-sonrasi-donemde-rus-gurcu-iliskileri/ (Erisim tarihi 16.08.2015)
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Buna gore Giircistan, 1918-1919 yillarindaki Giircistan Cumhuriyeti'nin hukuki halefi

ilan ediliyordu. Bu andan itibaren Giircistan SSC'nin hukuki varlig1 sona eriyordu.”!

Gamsakhurdia, sec¢imlerden sonra, donemin Giircistan parlamentosu olan
Gircistan Yiiksek Konseyi’nin ilk toplantisinda, oybirligi ile Konsey’in Baskani

secildi.

Ayrica, bolgede giic sahibi devletlerin de iligkileri ele alinarak, ABD, Rusya,
AB’nin bu cografyadaki ¢ikarlar1 ve rekabetleri yansitilmistir. Diger taraftan,
Gircistan’in  yeniden yapilanma siirecinde, etnik sorunlarla miicadelelerine,
icraatlariyla tlilke yonetime damgasini vuran cumhurbaskanlarina da, konuya daha

genis agidan bakabilmek i¢in genis yer verilmistir.??

Sovyetler Birligi’nin ¢dkmesinin ardindan Giircistan, tiretim altyapisindan
sosyal yapilanmaya kadar pek ¢ok alanda énemli darbogazlar ile karsilasmus, iistelik
son donemde Rusya Federasyonu ile gerilen iliskileri sonucunda bélgesinde bir

yalnizliga itilmis hale gelmistir.

Giircistan’in bagimsizlik sonrasi karsilastigi ilk sorun, Giiney Osetya’da ortaya
cikmistir. Giircistan parlamentosu, Aralik 1990°da Giiney Osetya’nin otonom
statiisiinii kaldirilmis, Giircistan, Rusya destekli Giiney Osetya birlikleri karsisinda
yenilgiye ugrayarak geri ¢ekilmistir. Bunun sonucunda, Rusya, Giircistan ve Giliney
Osetya birliklerinden olusan bir baris giicii yerlestirilmesi, Rusya’nin eski Sovyet

sinirlari icerisinde yaptigi ilk askeri miidahale olmasi nedeniyle 6nem arz etmektedir.

Tiflis yOnetimine diger bir bagkaldiri da Abhazya’dan gelmistir. Temmuz
1992°de Abhazya bagimsizligini ilan edince, Giircistan duruma miidahale etmis ve

ayrilikci hareketlere verdigi destek nedeniyle Rusya’y1 su¢layan Sevardnadze, aslinda,

*! Abhazya — Giircistan iliskilerinin Hukuki yapist,
http://www.circassiancenter.com/cc-turkiye/tarih/322_abhazya-gurcistan.htm, ( Erisim tarihi: 20.08.2015)
%2 Hukomait Kapamsun , Mcropusi rocyrapersa Pocemiickoro, Vcropuueckas 6uGmnoreka ,2004, Mocksa, 5.245
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Abhazlarla degil, Rusya ile savastigin1 ve Giircistan’in kapasitesinin Rusya ile bas
etmeye olanak vermeyecegini bildiginden, iilkesinin toprak biitiinliiglinii koruyarak
bagimsiz bir devlet statiislinii stirdiirebilmesi icin BDT {iyeligini kabul etmek zorunda

kalmugtir.”

Bagimsizlik sonrasi Giircistan temel konularda Tiirkiye ve Azerbaycan’in
yaninda yer almig ve Bagimsiz Devletler Toplulugu’na iiyelik iligkileri bakimindan,

orgiitiin en istikrarsiz iiyelerinden biri haline gelmistir.

Giircii siyasal disilincesinde Rusya bugiin evrensel degerler haline gelen
kavramlarin zitt1 olmakla beraber, bu degerlere bagli olmayan ve bu degerleri
cigneyen bir devlettir. Buna karsilik, bu degerlere bagl tlkeler Giircistan’a daima
gliven vermistir. Bu g¢er¢evede, soz konusu degerlerin, giinlimiizde koruyucusu
konumunda olan ABD ve Avrupa Birligi ile daha yakin hissedilerek, iliskilerin
gelistirilmesine ve ilerletilmesine ¢alisilmistir. Tiirkiye de bu ¢ergevede kabul edilmis,

hatta Tiflis’in bolgede giivenebilecegi tek iilke haline gelmistir.**

Giircistan-Rusya iligkileri SSCB sonrasinda biiyiik sorunlar yasamigtir. Rusya
jeopolitik acidan stratejik bir konumda bulunan Giircistan’t kontrol altina almaya
calisirken, Tiflis ise Rusya’dan kurtulusun yollarini aramistir. Tiflis bu ¢ercevede, AB
ile 1iy1 komsuluk iligkileri kapsaminda birgok ortak projeye girmis, ABD ve NATO ile
isbirligine giderek iilkenin askeri yapisinin modernizasyonuna hiz vermistir. Rusya,
ABD ve NATO’nun kendi niifuz alanina bu derece sokulmasindan rahatsiz olmus ve
Giircistan’a karst ciddi manada baski uygulamistir. Bir yandan Tiflis’e kars1
ekonomik yaptirimlar uygularken, diger yandan siyasi bask1 yoluyla Giircii yonetimini

Rus isteklerini kabule zorlamistir. Gerektiginde diplomatik usullerle uluslararasi

Z«Russia’s relations with Georgia Within The Context of the Russioan National Interests Towards The South
Caucasus in the Post-Soviet Era: 1992-2005”.
http://www.usak.org.tr/dosyalar/dergi/FQsCUEJEUD7b9DcY X3NNQy50mPQXXX.pdf, Cilt:2, Say»: 3,
(Erisim tarihi: 25.03.2015)

%11 Tycreipun. “Poccuiickas nmnepus i Kakas. — CaapGpioxken™: Lap Lambert Academic Publishing, 2014, —
s.64
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alanda da baski olusturmanin yollarin1 aramistir. Ancak, Moskova’nin Giircistan

tizerindeki en biiylik etkisi ayrilik¢1 bolgeler sorununda olmustur

Glircistan, bagimsizliginin ardindan, yliziinii tamamen Bati’ya donmiistiir ve
Rusya Federasyonu ile belirgin olarak catisma yasamaktadir. Glircistan’in, Abhazya
ve Gliney Osetya ile etnik catismalar yagamasi1 sebebiyle toprak biitiinliigiine yonelik
tehditlerin bertaraf edilmesi, lilkenin dis politikasinin oniinde duran baslica hedef
olmustur. Giircistan, bu etnik c¢atismalarin arkasinda Rusya Federasyonu’nun
oldugunu agik¢a belirtmistir. Rusya Federasyonu’nun Giircistan’a karsi olan bu

davraniglari, Giircistan’1 glivenlik arayislarina itmistir.

SSCB doneminde refah seviyesi yiiksek devletlerden olan Giircistan,
bagimsizligmm ilk yillarinda ekonomide biiyiik bir ¢okiintii yasamustir. Ozellikle,
1998 yilinin ikinci yarist Giircistan acisindan olumsuzluklara sahne olmustur.
Abhazya krizi, maliye politikalarindaki basarisizliklar  ve  yolsuzluklarin
engellenememesi, i¢ kosullar1 ¢ok zorlastirmistir. D1s faktor olarak, ayn1 yil, Rusya’da
yasanan ekonomik kriz de buna eklenince, lilke ekonomik bakimdan zor bir duruma
diismiistiir. Bagimsizlik sonrasinda baglayan ekonomik kriz, ekonominin bir cok
kolunu yok etmis ve tarim, Glircistan ekonomisinin belkemigi olmustur. Bu nedenle

de, ekonomideki en Gnemli yeri tarim ve ormancilik sektdrii almustir.”®

Aslinda, iki {ilke arasindaki iligkilerin kotiilesmesini saglayan baska faktorler de
bulunmaktadir. Bu noktada, Giiney Osetya sorununu tetikleyen, iki iilkeyi barismaz
diismanlar haline getiren diger sorunlara deginmek yerinde olacaktir. Oncelikle,
Giircistan-Rusya iliskilerinin gelisiminde Cecenistan problemi 6nemli rol oynamustir.

Cecen ayrilikgilarin sik sik Giircistan topraklarima kagmalari, bunun yani sira

% The history of Russian-Georgian relations, http://www.sputniknews.com/analysis/20100902/160438446.html,
(Erisim tarihi:02.09.2015)

% Mehmet Biilent Uludag, Rusya ve Sovyetler Birligi’nde Giirciiler ve Giircistan, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara, A.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararas: iliskiler Boliimii, Ankara 1993, s.24.
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Giircistan’daki Cegen gdgmenlerin Rusya karsiti faaliyetleri ikili iligkileri olumsuz
yonde etkilemistir. Rusya, Giircistan’in Cecenlere sagladigi insani yardimlar1 bile
terorii destekleme olarak algilayarak siirekli Giircli yonetimini suglamistir. Rusya
devamli olarak bolgeye askeri miidahalede bulunabilmek i¢in zemin olusturmaya
caligsa da, Giircistan’in Batili devletlerle olan 1yi iligkileri Kremlin’i frenlemistir.
Cecenistan sorununun yaninda diger ekonomik ve siyasi sorunlar da iki iilkeyi sik sik

kars1 karsiya getirmistir?

Giircistan, bagimsizligin ilk yillarindan baslayarak karsilastigi tiim sorunlarin
sebebi olarak Rusya’nin izledigi politikalar1 gostermektedir. Rusya kendisi i¢in ¢ok
onemli konuma sahip Kafkasya’nin kilit iilkesi konumundaki Gilircistan’in tamamen
kendi kontroliinde bir iilke olmasmi istemekte ve politikalarini buna  gore
olusturmaktadir. Dolayisiyla Giircistan’in Bati’ya yonelik attig1 her adim Rusya’nin
tepkisini cekmekte ve sert karsilik bulmaktadir. Hem stratejik bakimdan, hem dogal
kaynaklar bakimindan Kafkasya, Rusya’nin kolay kolay vazgegemeyecegi konumda
oldugu i¢in, Rusya bu bodlgedeki her gelismeye sert tepki vermis ve “dost llke”
konumundan hizla uzaklasmustir.”® Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz: Giircistan’in
Rusya ile iliskilerini etkileyen, temelleri 1990’1 yillarin basinda atilan ¢ok onemli
sorunlar bulunmaktadir. Rusya, Abhazya ve Giiney Osetya gibi ayrilik¢1 bolgeleri
destekleyerek, Giircistan’in toprak biitiinliigiiniin yeniden tesisini engellemis ve
Giircistan’in bu bolgelere askeri miidahalesine de kesinlikle izin vermeyerek siirekli
savag tehditleri savurmus, Agustos 2008’de Giircistan’in  biiylik boliimiinii 1sgal
etmistir. 1995 yilia kadar Giircistan, Rusya’ya askeri {sler, BDT iiyeligi gibi ¢ok
onemli odiinler vermesine ragmen, karsiliginda bekledigi destegi bulamayinca, dis
politikada Bati1 yanlis1 tavir almis, dis politikadaki bu eksen degisikligi 200223

yilindan sonra daha da belirgin bir goriintii almistir. Bagimsizlik sonras1 Glircistan’in

?" Reha Y1lmaz, Bagimsizhk Sonrasi Déonemde Rus-Giircii Iliskileri

http://www.bilgesam.org/incele/171/ bagimsizliksonrasi-donemde-rus-gurcu-iliskileri/ (Erisim tarihi:16.05.2015)
2 Asim Memmedov, doktora tezi, Giircistan ve Kirgizistan’da Yonetim Degisikliginin Nedenleri ve Yeni
Yonetimlerin Dis Politikalari, Yaymlanmamig Doktora Tezi, Ankara 2009 , s.162
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dis politikasin1 en ¢cok mesgul eden Abhazya ve Giiney Osetya sorunlari, bundan
sonra da Rusya’nin dogrudan taraf olmasi nedeniyle iki iilke iligkilerini ve bolge

politikalarini derinden etkileyecek potansiyele sahiptir. *

Dolayisiyla, Rusya-Giircistan iligkileri, onlimiizdeki donemde de agirlikli
olarak Abhazya ve Giiney Osetya konulariyla giindeme gelecektir. Bundan sonraki
siirecte de taraflarin kendi tezlerini savunmaya devam edeceklerini ve dolayisiyla bu

. o e - o o o .. 30
sorunun da bir ¢oziime kavusamayacagini sdylemek miimkiindiir.

Bir bagka neden ise, bolgede dogal kaynaklara sahip olan ve olmayan iilkeler
arasindaki gerilimin kagmilmazligidir. Ozellikle petrol ve dogalgaz sahibi iilkeler ile
bu dogal kaynaklara sahip olmayan ancak bu kaynaklarin bolge dis1 pazarlara ulagim
yolu tlizerinde olan iilkeler arasinda onemli ekonomik c¢ikar c¢atismalar1 ortaya
cikmistir. Ekonomi merkezli sorunlar tlkelerin i¢ siyasal iliskilerinde de ciddi
gerginliklere neden olmustur. Ornek olarak, Sovyetler Birligi icinde goreceli olarak
belli bir refaha sahip olan Giircistan, 1991°den sonra ekonomik olarak bir siyasal
birlik (Sovyetler Birligi) i¢cinde olmanin verdigi imkanlar1 kaybetmistir. Petrol ve
dogalgaz gibi iilkeye yabanci yatirim ¢ekebilen ve dogrudan ekonomik gelir getirici
dogal kaynaklar1 da olmayan Giircistan’da ekonomik sorunlarin siyasal yansimalari
diger tilkelere gore daha siddetli ve etkili olmustur. Boyle bir ortamda, Sovyet sonrasi
donemde Giiney Osetya ile Giircistan arasindaki ilk catisma hemen 1990’larin basinda
yasanmustir. Giircistan’in 1991 sonrasi yasadigir ekonomik sorunlar ve bu sorunlardan
etkilenerek siddetlenen sosyal ve siyasal ¢alkantilar, ayni yillarda iilkenin etnik olarak
heterojen ve cografi olarak daha izole olan bolgelerinde daha derinden hissedilmistir.
Etnik sorunlarin yasandigi bir bolgede, ekonomik sorunlarin varhigi ve
coziimlenememesinin arkasinda Tiflis’teki merkezi hiikiimetin politikalarinin yetersiz

oldugu inanci, ¢6ziimiin daha iyiyi vadeden yerel siyasetgilerden gelebilecegi

2 Figen Tavil Alsirt, Bagimsizhik Sonrasi Giircistan'm Yeniden Yapimlanmasi ve Bu Siirecte Tiirkiye ile iliskileri
Cem Yayinevi, Ankara 2009, s.75
% Asim Memmedov, a.g.e.s.173
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beklentisi ile birlesince, 1990’11 yillarda milliyet¢i ve ayrilik¢t duygular daha da

gliclenmistir. 31

Ayrica, bu gelismelere merkezin yaklagimi ve bolgelerin niifus yapilar
eklendiginde siyasal gerilimler ve g¢atismalar i¢in gerekli zemin hazirlanmistir. Bu
niifus yapisiyla Giiney Osetya Oteden beri tasidigi ayrilik¢i ve bagimsizlik yanlisi
politikalarim1  1990°larin  kaotik siyasal, ekonomik ve sosyal ortami iginde
gerceklestirmeyi umdu. Daha Sovyetler Birligi’nin ilk dagilma sinyalleri verdigi
giinlerde, 1989°da, Giliney Osetya Halk Cephesi, Glircistan Yiiksek Konseyi’nden
bolgeye otonom bir cumhuriyet statiisii verilmesini istedi. Buna karsilik Konsey,

1990°da iilkedeki etnik ve bolgesel partileri tamamen yasakladi.

Mevcut asamada, Rus hiikiimeti Sovyet imparatorlugunun veya etki alanlarinin
sinirlar1 restorasyonu i¢in tiim olasi araclar1 kullanmakta. Rusya Devlet Bagkani
Vladimir Putin, Sovyetler Birligi'nin ¢okiislinii, XX yiizyilin biiylik jeopolitik felaket
oldugunu, 2005 yilinda belirtti. Iktidara geldikten sonra o "felaket" sonuglari
tyilestirilmeye" bagladi. Bu nedenle, ge¢mis imparatorluklarin sonsuza kadar
basarilarin1 korumak gerekmedigini bir¢ok kez gdsterdi. Rus Imparatorlugu XX
yiizyilda iki kez ¢oktii, oncelikle, SSCB (Polonya, Baltik iilkeleri ve biitlin Dogu
Avrupa halklar1 Moskova etkisinden kurtuldu zaman) c¢okiisiinden sonra ikinci ve

(Finlandiyalilar 6zgiirliiklerini kutladr) Carlik rejiminin devrilmesinden sonra. **

Tarihi anlami ve stratejik konumu ile Rusya i¢in 6zel bir anlam ifade eden
Gircistan'in Saakagvili liderliginde uyguladigi dis politikalar Kremlin yonetimi i¢in

ciddi bigimde sorun olarak telakki edilmekteydi.

'Russias relations with Georgia within the context of the Russian national interests towards the South Caucasus
in the Post-Soviet Era 1992-2005. Cilt:2, Say>: 3, ss. 1-27, (Erisim tarihi:17.03.2015)
http://www.usak.org.tr/dosyalar/dergi/FQsCUEJEUD7b9DcY X3NNQY50mPQXX X.pdf

%2 The history of Russian-Georgian relations, http:/sputniknews.com/analysis/20100902/160438446.html, (Erisim
tarihi:02.09.2015)
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Bu genel manzara karsisinda “Giircistan sorunun” ¢oziimii i¢in Moskova 'nin ii¢
asamal1 bir strateji belirledigi soylenebilir. ilk asama bolgede Rus etkinligine kars:
ana merkez haline getiren Saakagvili yOnetiminin bu iradesine agir darbe
vurulmastydi. Kremlin yonetimi bunun i¢in uygun bir firsat artyordu ve bu ¢ergevede

ozellikle ayrilik¢i bolgeler tizerinden Tiflis yonetimini provoke ediyordu.

Uzun stire ayrilik¢ilik sorunundan eziyet ¢eken Giircii yonetimi yaptigir reformlarin
sonrasinda giiney Osetiya sorununu askeri yontemle ¢ozebilecegini varsayiyordu.
Saakasvili bu siirecte en Oonemli sorunun Rusya olabileceginin farkindaydi, ancak
Moskova'nin Giircistan'a dogrudan savas acacagini beklemiyor, olasi sert itiraz ve

baskilarin ise Bat1 destegi ile makul diizeye ¢ekebilecegini dngoriiyordu.

Osetyalilar 1990°’da Giircistan’da yapilan se¢imleri boykot ettiler ve Aralik
ayinda da kendi miistakil se¢imlerini yaptilar. Ancak, Giircistan’da milliyetci
politikalariyla bilinen Gamsakhurdia yonetimi bu secimleri gecersiz ilan ederek
Giiney Osetya’nin otonom statiisiinii de lagvetti. Iki kesim arasinda 1991 yili da
benzer gerilimlerle gecerken, yilin son giinlerinde kriz sicak catismaya doniistii. 1992
yil1 da genel olarak sicak ¢atigsmalarla ge¢mis ve yil sonuna dogru taraflarin ateskesi
kabul etmeleriyle bolgeye Rus, Gilircii ve Osetlerden olusan ve Avrupa Giivenlik ve

isbirligi Teskilati’nin gdzetiminde bir baris giicii yerlestirilmistir.*

2003 yilindaki Karanfil Devrimi sonucunda Giircistan’da Devlet Baskani olan
Saakasvili, Giircistan’1 iiniter bir yapiya tasimak i¢in hemen ¢alismalara koyuldu. Bu
baglamda ilk is olarak Rusya ile iliskileri ve baglar1 giiclii olan Giliney Osetya ve
Abhazya’y1 Tiflis kontroliine almak ve daha biiyiik ve giiclii bir Giircistan kurmak
istedi. Bu icerde halletmesi gereken bir sorun gibi goriinse de gerek Rusya’nin bu
ayrilik¢r bolgelere iliskin ilgisi ve destegi, gerekse de bir dis politika acilimi olarak da
okunabilecek bu hedefi gergeklestirmesi i¢in basta ABD olmak {lizere diger Bati

** SSR-i tarixi-Ali maktablar iiciin darslik, 1V nosr, Bak1-1992. 5.98.
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ilkelerin destegine olan ihtiyaci, sorunu Giircistan’in bir i¢ sorunu olmaktan
cikaracak nitelikteydi. Bu hedefine ulagsmak ve bolgede Giircistan’in glivenligini tesis
etmek i¢in, NATO’ya iiyelik yeni yonetimin en Onemli giivenlik ve dis politika
onceligi haline geldi. Bu politik hamle ve ac¢ilimlar, bolgede 1992’den bu yana goreli
olarak yasanmakta olan siikunetin yerini artan gerilim, catisma ve istikrarsizliga
birakti. Ozellikle NATO’ya iiyelik siireci ve Tiflis’in Giiney Osetya’ya iliskin yeni
yaklasimi, Gliney Osetya’da artan Rus etkinligine ve bolgede gorev yapan ve 6nemli
saylrda Rus askeri i¢eren baris giiciiniin misyonuna agiktan ve karsit bir darbe olarak
degerlendirilmistir. Zaten bu a¢ilimin arkasinda da ABD ve Avrupa Birligi aciktan yer
aliyordu. Kisaca, Saakagvili yonetiminin bu Bati yanlis1 ve milliyet¢i politikalar:
sonucta Rusya’y1 bolgeye daha ¢ok ¢ekmis, bu da bolgede 1992°den bu yana goreli
olarak yasanmakta olan siikunetin yerini, artan gerilim, catisma ve istikrarsizliga
birakmasina, hatta Osetyalilarla Giircliler arasinda 2004 yili yaz aylarinda meydana
gelen ve daha sonraki yillarda da devam eden sicak ¢atismalarin yolunun agilmasina

neden olmustur.34

3 “Russia’s Relations With Georgia Within The Context Of The Russian National Interests Towards The South
Caucasus” In The Post-Soviet Era: 1992-2005,0AKA Cilt 2.Say1 3.2007. s 5.12-14.
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11l BOLUM

GURCISTAN ETNIiK SORUNLARI ABHAZYA VE GUNEY OSETYA
SORUNU

2.1. Abhazya Sorununun Tarihi Ge¢misi

Abhazya—Giircistan anlagsmazliginin tarihi ¢ok eskilere dayanmaktadir. Giircii-
Abhaz iliskileri tarith boyu bazi1 anlasmazliklarla kars1 karsiya kalmistir. Abhazlar ve
Giirciiler akraba olmayan halklardir. Kokenleri farklidir; dilleri degisik dil ailelerine
mensuptur; farkli adetleri, gelenekleri, maddi ve manevi kiiltiirleri, ulusal karakterleri
vardir. Abhazya'nin gergek sahipleri Kafkasya'nin yerli halklarindan olan Abhazlarin
etnik-kiiltiirel ve dilsel olarak en yakin akrabalar1 Kuzey Kafkasya'da yasiyor. Bunlar

Abazinler, Adigeler ve diger Kuzey Kafkas halklaridir.

Abhazya, 1922 yilinda Birlik Cumhuriyeti olmus, daha sonra Giircii asilli
Stalin tarafindan 1931 yilinda Giircistan’a bagli 6zerk bir cumhuriyet haline
getirilmistir. SSCB’nin 1936 Anayasasi’ndaki 25. maddesine gore de Abhazya Ozerk
Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti, Giircistan SSCB’ne baglanmigtir. Abhazlarin,
Abhazya’nin yonetiminde yer almamalart ve Giircistan tarafindan otoritenin
saglanmasi i¢in ¢ikarilan yeni yasa ve uygulamalar, Abhazya’da huzursuzluk ve
tepkilerin artmasma neden olmustur. *° 1978 yilinda Abhazya’nin, Giircistan’dan
ayrilarak SSCB’ye bagli bir cumhuriyet olma istegiyle baslayan Abhaz-Giirci
gerilimi, Moskova’nin uyguladigi politikalar sonucunda etnik catisma ve i¢ savasa
doniismiistiir. Abhazlar, 1990’da daha SSCB dagilmadan Giircistan’dan ayrildigini

ilan etmislerdir.

Sovyetler zamaninda (6zellikle Stalin-Beria ikliginin yonetimde bulundugu

donemde) ise gerilim daha da hizlandi. Giircistan Demokratik Cumhuriyeti de

** Mehmet Biilent Uludag, Rusya ve Sovyetler Birligi’nde Giirciiler ve Giircistan, Yaymlanmamig Yiksek Lisans
Tezi, Ankara, A.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararas: liskiler Boliimii, 1993, s.11.
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zamaninda Abhazya’yr tamamen ilhak etmek icin, Abhaz halkinin yeniden
devletlesme istegi basta olmak tizere, dil, kiiltiir ve tarih gibi tim ulusal degerlerinin
bastirilmas1 yoniinde biiyiik bir ¢aba sergilemisti. Sovyetler zamaninda, 6zellikle
Giircistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’ne baglanmasindan sonra da (1931) Abhaz
halki ve aydinlarinin agir bir baski altina alinmasi, yogun bir Giircii niifusunun
Abhazya’ya yerlestirilmesi, Abhazca egitimin yasaklanmasi ve 0Ozgiin Kkiiltiiriin
tirpanlanmasi yoluyla Abhaz halki etnik ve kiiltiirel yok olusa dogru siiriiklenmeye
calistlmigtir.*

Buna ragmen Abhaz halki, Giircistan’in adil olmayan yo6netimini
kabullenmeyerek kurtulmak igin araliksiz bir savas vermistir. Bunun en biiyiik kaniti,
Sovyetler doneminde baska hig bir bolgede esi benzeri goriilmeyen siyasi eylemlerin
Abhazya’da korkusuzca gergeklestirilmis olmasidir. Siralamak gerekirse bu eylemler;
SSCB yiiksek Sovyet'ine yazilan mektuplar, protestolar, yogun katilimli mitingler ve
Abhazya’'nin  Giircistan’dan  ayrilmasim1i  talep eden genis kattlimli  halk
toplantilardir. ¥

[lk zamanlarda Rusya, Abhazya’nin i¢c yonetimine ve geleneksel
yapisina karismadi. Ancak 1864’te hiikiimran prenslik lagv edildi ve Abhazya,
once “Sohum
Askeri  Bolgesi” 1883’ten itibaren de Kutais Eyaleti’ne bagli  “Sohum Okrugu
(Bolgesi)” adin1 alarak dogrudan Rusya Imparatorlugu’nun idari sistemine dahil
edildi. Idari diizenlemeler daha sonrada devam etti.1904 yilinda Bzib nehrine kadar
Gagra

36I/Im,rap Benusaze ,a.g.e. s. 342

37 « Abhazya-Giircistan Anlasmazhig1 ve Giircistan Abhazyasavasinin kronolojisi”,
http://www.mehmetciktv.com.tr/haber/1423/abhazya-gurcistan-anlasmazligi-ve-qurcistan-abhazya-savasinin-
kronolojisi.html , (Erigim tarihi:03.10.2014)
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topraklar1 Karadeniz (Cernomore) Eyaleti’nin So¢i Okrugu’na verildi (1920°li yilin
sonunda SSCB MK karartyla Abhazya’ya iade edildi).*®

Sovyetler Birligi nin son doénemlerinde, Giircistan ve Abhazya arasindaki
anlasmazlik had safhaya ulasmisti. Bu donemde Giircistan, Sovyetler Birligi nden
ayrilacagini ve Giircistan Sovyet Cumhuriyeti sinirlar igerisinde bagimsiz bir devlet
kuracagini agikca dile getirmeye baslar. 1988 yilindan itibaren ise Giircii toplumu ve
Abhazya’ya sonradan yerlestirilen halkin sonu gelmeyen mitingleri basladi. Bu durum
Abhaz halki ve Abhazya Ulusal Forumu Hareketini yiiriiten liderler tarafindan asla
kabul edilmeyecekti.

Ultra-radikal Giircii'lere  karsi, Abhazya Ulusal Forumu Hareketi’nin
silahlandirilmas1 ve tiim yurtseverlerin mobilize edilebilmesi i¢in Abhaz Ulusal
Forumu aralik 1988 tarihinde “Aydgilara” (Dayanisma) adi altinda resmen kurudu.
Biitin miting ve toplantilarda, &zellikle de basin organlarinda, Abhazya’nin
Giircistan’in ayrilmaz bir pargasi oldugu ve Giircistan’da Giirciilere ait olmayan higbir
seyin kalmamasi gerektigi sik sik vurgulanmaya basladi. Giircistan’daki sosyal ve
siyasal kuruluslarin liderleri, Giircistan Sovyet Cumhuriyeti topraklarmin ve bu
topraklarda var olan tiim dogal zenginliklerin sadece Giircii halkina ait olduguna dair
kg1 bir politika yiiritmeye basladi. Bu politikaya gore, “ulusal ve bolgesel 6zerklik”
hakkini degistirme veya kaldirma hakki da sadece kendilerine ait olmaliyd.*

Abhazya’da yasayan Giircii halki da, Tiflis’ten akin akin gelen bu kisilerin
aktif ideolojik ¢alismalar1 sonucu anti Abhaz etkinliklere katilmaya basladilar. SSCB

Merkez yoneticilerinin zaaflarindan da faydalanan saldirgan Giircii 1rk¢iliginin

%8 Vladislav_Ardzinma, Abhazya ve Giircistan'in Tarihi ve Hukuki Iliskileri
https://www.academia.edu/2938349/Abhazya ve G%C3%BCrcistan%C4%B1n_Tarihi_ve Hukuki_%C4%B0Ili%C5%
9 (Erisim tarihi:11.10.2014)

** The history of Russian-Georgian relations, http://sputniknews.com/analysis/20100902/160438446.html, ( Erisim
tarihi: 02.09.2014)
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savunuculari, Giircistan ile Abhazya arasindaki anlasmazliklarin alevlenmesi igin
olaganiistii bir ¢aba sarf etmekteydiler. *°

Bu siirece Abhazya’daki Giircli halkinin topyekun ve daha etkin katilimini
saglamak i¢in gereken bahane de bir siire sonra bulundu. 18 Mart 1984 tarihinde Lihni
koyiinde toplanan Abhazlar’in yiiksek bir katilimla “Abhazya’nin 1921 yilinda sahip
oldugu ‘Bagimsiz Abhazya Sovyet Cumbhuriyeti’ statiisiine geri dondiiriilmesi
yoniinde SSCB yonetimine c¢agrida bulunmalar” Giirciileri istedikleri bahaneye

kavusturur.
2.2. Giircistan ' nin Bagimsizhig1 Yillarinda Abhazya Sorunu

Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra bolgede yeni bagimsiz devlet
olusturmustur. Bu siirecte Giircistan’da SSCB’den ayrilmis ve Subat 1992’de alinan
bir karar ile yeni devletin yasal altyapisini “1921 tarihli Giircistan Demokratik
Cumhuriyeti Anayasas1” olusturmustur. Bu gelisme tlizerine Abhazya Parlamentosu,
“Abhazya topraklarinda 1925 Abhazya Anayasasi’ni gegerli sayan” bir karar almis ve
Giircistan’a, karsilikli devletleraras: iliskileri belirlemesi i¢in goriisme ¢agrisinda
bulunmustur.

25 Agustos 1990 giinii, Abhaz Parlamentosu, aldig1 bir kararla Abhazya’nin
bagimsizligini ilan etti. Vladislav Ardzinba, cumhurbaskani secildi.** Abhazya Ozerk
Sovyet Sosyalist Climhuriyeti'nin Devlet Egemenligi Deklarasyonu'nuna gore,
“kendi kaderini tayin etme hakki” na atifta bulunarak, Abhaziya'nin egemen
‘sosyalist ciimhuriyet oldugu ilan edilmekteydi.*?

Giircistan, Abhazya’nin bagimsizligin1 tanimadi. Giircistan’in, 6zerk bolgeleri

ilhaki yolundaki faaliyetleri ve Rusya Federasyonu’nun da bunu desteklemesi otuza

* Muxaun bapabanoB, Anton JlaBpos, Bsiuecnas Tankn aBrycra. «lleHTp aHanm3a cTpaTermii 1 TeXHOJIOTHIi»,
Mocksa.2009.¢.129.

*! Abhazya, http://www.diyadinnet.com/YararliBilgiler-1391&Bilgi=abhazya (Erisim tarihi:02.07.2015)

2 Araz Aslanl, “Kiiresel ve Bolgesel Dengeler Agisindan Abhazya Sorunu”, Karam dergisi,
http://www.karam.org.tr/pdf/bolgesel1251629624.pdf, (Erisim tarihi: 17.12.2014)
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yakin Kafkas kavmini birlige itti. 1991 yilinda Abhazya’nin baskenti Suhum’da bir
araya gelerek, Kafkas Halklar1t Konfederasyonu’nu kurma karari aldilar. Giircistan ve
Ermenistan’in onlara karigmasina engel olacak ve emniyetlerini saglayacak gii¢lii ve
caydirict bir orduyu Kafkas Baris Giiciinii kurmaya karar verdiler. Abhazlar,
Cecenler, Adigeler, Kabartaylar, Inguslar, Giiney ve Kuzey Osetler, Abazinler,
Sapsiglar, Cerkezler, Avarlar, Dargilar, Lezgiler ve Laklar konfederasyona taraf
oldular.

Bu referandumu boykot eden Giircistan, 31 Mart 1991 tarihinde bagimsizliginin
geri almak i¢in ayr1 bir referandum diizenler ve 9 Nisan 1991 tarihinde ise bu halk
oylamas1 sonuglarina dayanarak “Giircistan Demokratik Cumhuriyetinin yeniden
bagimsiz olmasi” ile ilgili bir kanununu kabul etdi. Boylece Giircistan Sovyet
Cumhuriyeti yasal olarak ortadan kalkt1 ve Giircistan ile Abhazya tekrar iki ayr iilke
haline gediler. Abhazya, Giircistan’in ne 31 Mart 1991 referandumunda, ne de 26
Mayis 1991°de yaptig1 Devlet Baskani segimlerinde bu yiizden yer almadi ve 21
Aralik 1991 tarihinde yasal olarak ortadan kalkincaya kadar Giircistan’in
referandumla ayrildigi SSCB’nin bir iiyesi olmay1 siirdiirdii. Sovyetler Birligi’nin
yikilmasiyla da Abhazya artik bagimsiz bir devlet haline geldi.

Siyasi ve askeri caydiricihigini elinde tutan Sovyetler Birligi nin yikilmasi ile
Giircistan’in eline “asi” Abhazlar'la hesaplasmak ic¢in bulunmaz bir firsat gecer. Hele
1989 yil1 niifus sayimina gére Abhazya’da yasayan Abhazlar'in orani da %18 olarak
agiklanmigdir. Ayrica ayn1 sayim sonuglari Abhazya’da 240 bin; yani %45 Giircii
asilli vatandasin yasadigimi da belirtmektedir. Sonunda, Abhaz halkina karsi
savasacak olan “besinci kol” i¢in goniillii fonu da olusturulur.*®

Fakat Giircistan’in i¢ karisikliklar1 ve Abhazya’da ki Giircii toplumunun Tiflis
Hiikiimetine kars1 ayaklanmasi gibi faktorler Giircistan yonetimini agik bir saldiridan

bir ka¢ ay kadar uzak tutuyordu. Bu arada Giircistan’in Devlet Bagkani Zviad

** Gentian Zyberi, “Provisional measures indicated in Geogia v. Russia,” International Law Observer. s.78 (Erisim
tarihi: 16.11.2014)
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Gamsahurdiya devrildi (5-6 Ocak 1992) ve Giircistan Devlet Konseyi adi altinda
askeri bir diktatdrliik kuruldu. *

Giircistan’da meydana gelen siyasi olaylara Abhazya’daki Giirciiler de sert
tepki verirler. Biiyiik bir kismini etnik olarak Mingrellerin olusturdugu Abhazya'da ki
Giircii  toplumunun ezici ¢ogunlugu devrik Devlet Baskani Gamsahurdia’y1
desteklemekteydi. Bu yiizden Abhazya’nin tim schir ve bdlgelerinde Ozellikle
bagskent Suhum’da yeni Giircistan Hiikiimeti ni protesto eden kalabalik ve siiresiz
mitingler diizenlenmeye baslandi. Abhazya’daki Giircii halkinin yonetime aktif
destegi ve yeni hiikiimete agresif tavirlart sonucunda ¢ikabilecek i¢ ¢atisma
ortamindan en basta Abhaz halkinin biiyiikk zarar gorecek olmasi kaginilmaz bir
durumdu ve bu gelismeler savas tehlikesini de giderek arttirmaktaydi.

Abhazya Giirciilerinin, Abhazya’nin egemenligine olumsuz yaklagiminin
altindaki sebebi anlamak c¢ok da zor degil; Abhazya’nin bagimsizligi demek,
Giirciilerin kutsal amaci olan Abhazya’y1 Giircistan’in bir vilayeti yapma idealinde
ciddi bir sapma anlamina gelmekteydi. Bunun da otesinde bagimsiz Abhazya’da
yasayacak olan Giircii halki, Tiflis’in himayesiyle sahip olduklar “itibarh ve imtiyazli
halk” statiilerini elbette ki kaybedeceklerdi.

1992 yilinda Sevarnadze Bati'nin yardimu ile bu boélgeleri Giircistanin kontrolii
altina geri donmesi i¢in ¢alist1. Giircistan Devlet Baskanin bu savas sonucu onun halki
icin 300 bin ve daha fazla insanin “aritilmis” bolgelerden miilteci olarak felakete
diicar olmasina sebep olmustur, ama osetler ve abhazlar i¢in giircii askerleri tarafindan
yiiriitiilmiis bu acimasiz temizlik en acimasiz am haline gelmistir. *°

Darbe ile yonetime gelmis olan Giircistan Askeri Konseyi bu c¢agriya
Abhazya’y1 isgal ile karsilik vermis, Abhazya’nin tarihsel ve kiiltiirel varligin1 yok
etmeye yonelik acimasiz bir imha politikasi izlemistir. Abhazya 1992-1993 yillarinda

* Nikola Cvetkovski. “The Georgian-South Ossetian Conflict”, Danish Association for Research on the Caucasus-

Aalborg University, Chapther 4, 1999.

45 . .
Barmsan n3 BenukoOpurtanuu: IMoyemy 3amaay He cieayeT BMelIMBaThesi B BoiiHy Ha KaBka3ze ITocTosiHHBII,

azpec HOBocTH: WWW.regnum.ru/news/1039763.html (Erisim tarihi: 11.08.2015)
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devam eden ve binlerce insanin hayatin1 kaybetmesine yol a¢an Kurtulus Savasi ile
isgal¢i giigleri Tllkesinden ¢ikarmis, bagimsiz devlet organlarini olusturmaya
baglamustir.

Yeniden yapilandirilan Giircistan Anayasasinda Abhazya ile iliskiler
belirtilmedigi i¢in Abhazya Yiiksek Sovyet'i, Giircistan Hiikkiimetine kopan hukuki
baglarmin yeniden onarilmasi teklifinde bulundu. Bu teklife olumlu bir cevap
alamayan Abhazya Yiiksek Sovyeti 23 Temmuz 1992 senesinde, Devletin
egemenliginin korunmasi ve Abhazya ile Giircistan arasinda ortaya c¢ikan yasal
boslugun doldurulmasi amaci ile “1978 Abhazya Sovyet Cumhuriyeti Anayasasi'ni”
iptal ederek, Abhazya’'nin bagimsiz, uluslararast haklara sahip ve Giircistan ile
anlagsmali iligkilerde olan bir iilke olarak belirtildigi, 1925 tarihli “Abhazya Sovyet
Cumhuriyeti Anayasasi'na” geri dondii. Aynm toplantida devletin adi da Abhazya
Cumhuriyeti olarak onaylanir, devlet bayragi ve armasi da belirlendi. 12 Agustos
1992 de Abhazya Yiiksek Sovyet'i, Giircistan Devlet Konseyi’ne iyi iliskilerin tekrar
geligtirilmesi hususunda yeni bir ¢agirida bulundu. 14 Agustos 1992 tarihinde ise
Parlamento; Abhazya ve Giircistan arasindaki saglanabilecek bir anlagma projesini
goriismeyi planlamaktaydi. Fakat Giircistan hiikiimeti askeri giicii diyaloga tercih etti.
Ayni giin, 14 Agustos 1992 tarihinde Giircistan Devlet Konseyi askerleri Abhazya
topraklarina haince bir saldirtya gegdiler.*

Diger Sovyet bolgelerine nazaran ise Abhazya genel olarak en sakin
bolgelerden biri olup, bunu dénemin Giircii hikkiimeti bile itiraf etmekteydi. Giircistan
saldirisinin asil nedeni, Abhaz halkinin biiyiik kismini ya yok etmek, ya da simir disi
edip, ardindan bagimsizlik hareketini bastirarak Abhazya devletini ilga ettikten sonra
bu sorunu sonsuza kadar ortadan kaldirmakti. S6zde Abhazya probleminin yani sira,
Giircistan’daki olas1 diger etnik problemleri de kendilerine gore daha basindan

cozerek Migrel, Svan ve diger etnik kokenleri Giircii iist kimliginde bir araya

*® Russia and Georgia: Searching The Way Out Policy Discussion Papers by Georgian and Russian experts. S.32
(Erigim tarihi:07.05.2015)
http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2009 2014/documents/afet/dv/02barroso_/02barroso_en.pdf
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getireceklerdi. Yeniden yapilanma donemindeki olaylarin da gdsterdigi gibi
Abhazya’ya yapilan saldirilar Giircii toplumu igin her zaman bir araya getirici bir rol
oynamistir.

13 aydan fazla siiren 1992-1993 Giircistan — Abhazya savasi, Abhaz halki i¢in
gercek bir kurtulus savasi olmustur. Eski Giircistan Sovyet Cumhuriyeti bolgesindeki
yeni Giircii yonetiminin Siyasi — askeri ¢ercevedeki saldirgan ve irk¢r planlarinin
savunucularinin “Abhazsiz- Abhazya”, “Giircistan Giirciiler i¢indir” tavirlarinin, yani
mono-etnik bir devlet hedefinin asil kurbani ¢ok uluslu Abhazya’nin masum halki
olacakti. Bunun en biyik Ornegi, Giircistan’in askeri ve siyasi liderliginin
aciklamalar1 ve eylemleri ile Abhazya sinirlarinin Giircii askerleri tarafindan abluka
altma almastydi. */

Albaymn bu c¢ikisi Giircistan Devlet Bagkani Sevardnadze tarafindan biiyiik
destek buldu. E. Sevardnadze, G.Karkarasvili’yi “Giircii Sovalyesi” diye taltif etti ve
General riitbesine ¢ikarildiktan sonra da Giircistan Savunma Bakani yapti. *® Bunun
pratikteki anlami Giircii askerlerinin  Abhaz soykirimina hayir duayla (1)
ugurlanmasiydi. Saldirgan ve 1rk¢t Giirclilerin, Biiyiikk Giircistan Kralligini
olusturmak igin “devletin toprak biitiinliigiiniin korunmas1” ugrunda bilingli ve ileriye
doniik hesaplanan ince bir plandi. *

Iclerinde bu is i¢in 6zellikle affedilmis binlerce suglunun bulundugu isgalci
giicler, oldiirme, rehin alma, tecaviiz, soygun ve Giircii olmayanlar1 sinir dis1 etme
gibi  korkung  eylemler  gerceklestirmekteydiler.  Saldirganlar ~ Cenevre
Konvansiyonunun 1949 yilinda yasakladigi “Kasirga Fiizesi” ve “Grad” gibi Rus
silahlar1 ile benzeri agir silahlar1 sistematik bir sekilde Abhazya’nin tiim sehir ve
koylerini yok etmekte kullanmaktaydilar. Bu sekilde, Tams, Kindig, Laskendar,
Adziibja gibi Abhaz koylerini neredeyse diinya lizerinden silmislerdi. 14 Aralik 1992

7« Acnexrn T'py3suHo-A6xasckoro kondunkra. Poss Pocenn: peannn u mudsr”. University of California, Irvine,
Mockaa. 2006. 5.118
“8 jlqar Veliyev, Kamran Muxtarov ,a.g..5.22
* flqar Velizade.a.g.e.s.232
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tarihinde isgal altindaki koylerden kadin ve ¢ocuklar1 ¢ikaran, MU—8 Rus helikopteri
Gulrips bolgesinin Lata koyl tizerinde sivilleri tasidigi kesin olarak bilinmesine
ragmen Giircli askerler tarafindan vurularak disiiriilir ve g¢ogunlugu g¢ocuk ve
kadinlardan olusan 87 kisi feci sekilde yanarak can verirler. Abhazya ordusu, 26
Aralik 1992 tarihinde yaptigi operasyonlarda ele gecirdigi belgelerde Giircistan’in,
Oc¢amgira ve Tkuargal bolgelerindeki kdylerde 34 noktaya yapmayi planladigi niikleer
hava saldirisinin planini da ele gegirir.

Savas siiresince Abhazya’nin isgal altindaki bolgelerinden Suhum, Ogamgira ve
Gagra da dahil olmak tizere kent merkezlerinde birkag yiiz kisinin haricinde Abhaz
niifusu birakilmadi. Giircistan hiikiimetinin elinde olan Abhazlar da daha sonra Giircii
esirlerle degistirilmek tizere rehin tutulmaktaydilar.*

Rusya 1992-1993yillarinda Abhazya ve Giircistan savasinda ikili rol
oynamaktaydi. Bir taraftan Giircistan’1 Abhazya’ya ¢agiriyor, diger taraftan Abhazlari
Giircilere karast savasmasmi destekliyordu. Taskent sozlesmesi, Rusya Devlet
Bagkan1 ve Giiney devletlerinin  Sevarnadzeyi desteklemeleri onu “az kan”
dokiilmesine timitlendiriyordu. Abhaz tarihcisi Ci¢iko Quniyanin tabirince, Rusya
Giircistan'in  yontem se¢mesinde giiglii bir makamdadir, bununlada resmen
taninmamis ctimhuriyeti kapali durumda birakmak politikasini yiiriitiiyor.>*

Savasin en atesli donemi olan 15 Eylil 1992°deki Abhazya Yiiksek Sovyet'i
Bagbakanlik Heyeti ile 15 Ekim 1997°de toplanan Abhazya Parlamentosu da,
Giircistan’in  eylemlerini tam olarak bu sekilde degerlendirmektedir. Abhazya
Bagsavciligi nin “Toplumsal ve etnik temelli suglar boliimiine” bu konu ile ilgili bes
binden fazla sikayet dilekgesi verildi. Savas sirasinda, Abhazya’nin tiim halklarinin
gen havuzu onarilamaz bir hasara ugratildi. Giircii yetkililer, Abhazlar'a ulusal

kimliklerinden dolayi, diger etnik kokenlere de Abhazlar'a verdikleri destek ya da

>t Camip Mapkenonos, Poccmiicko-rpy3mHckue oTHOmeHHsi B Hadaime XX| Beka: npoOieMbl M TMEPCICKTUBBI
http://www.viu-online.ru/science/publ/buleten10/pagel.html ,Bromnerens BUY (Boimyck NelO - 2003), (Erisim
tarihi:24.08.2015)
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duyduklar1 sempati nedeniyle saldirmaktaydilar. Bitmek bilmeyen yeni Giircii
gdemen akimu i¢in daha ¢ok yer agma amaci ile binlerce Ermeni, Yunan, Ukraynali,
Yahudi, Rus, Estonya'li, Tatar ve Tiirk, Abhazya’dan siiriildii. Ornegin; 15 Agustos
1993 tarihinde sadece bir giinde Suhum limanindan Yunanistan’a 1200 Yunan kokenli
stiriildii. Bu insanlar daha once polis memurlar1 tarafindan hazirlanmis olan listelere
gore Suhum limanina getirildiler. Genel kural olarak isgal altindaki bolgeleri terk
edenlerin Giircli hiikiimeti tarafindan ikametleri silinmekte, ayrica kendilerine bir
daha Abhazya’ya geri donmeyeceklerine dair belge zorla imzalatilmaktaydi. Savas
stiresince Giircii olmayan 200 binden fazla insan, go¢gmen ya da siginmact olmak
durumunda kaldi. Siiriilen vatandaslarin evleri ve geride biraktiklar1 her sey sadece
askerlere ya da Giircistan’dan getirilen Giircii asill1 kisilere verildi.” **

Abhazya’nin Giircli asilli vatandaslarinin biiyiik bir ¢ogunlugu, beklenildigi
gibi isgalci askerlerinin yaninda aktif olarak savasta yer aldilar. Heniliz savas
baglamadan 6nce Abhazya’daki Giircii asilli gengler ve yerel giivenlik giiglerinde
calisanlar tarafindan kurulan askeri birimler de, savasin daha ilk giinlerinde
Giircistan’dan gelen isgalci giiclere katilmislardi. Buna ragmen katilimlar yeterli
bulunmayarak yerli Giircii’lerden olusan yeni askeri birimler olusturulmasi i¢in daha
genis Ve kapsamli bir ¢alisma baslatilir.

1993 Eyliil sonunda isgalci Giirciiler geri ¢ekilirlerken geride biraktiklart ¢ok
sayida dokiiman ve materyaller, Abhaz halkina karsi savasanlar arasinda yerli
Giirciilerden olugan onlarca tabur ve miinferit birligin bulundugunu gostermekteydi.
Savasin basinda isgalci askerleri Giircistan’in farkli bolgelerinden gelenler
olusturuyor idiyse de, isgal edilen bolgelerde Gircii askerlerin yiiriittigii aktif
¢alismalar sonucunda zamanla yerli Giirciilerden asker sayisi oldukga artmgtir. Oyle

ki, daha 1993 yilinin basinda bile isgalci gii¢lerin askeri giiciiniin ana ¢ekirdegi olan

> Abhazya-Giircistan Anlasmazhgi ve Giircistan Abhazya savasimin kronolojisi,
http://www.mehmetciktv.com.tr/haber/1423/abhazya-gurcistan-anlasmazligi-ve-gurcistan-abhazya-savasinin-
kronolojisi.html s.5.25-34.(Erisim tarihi: 03.03.2014)
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23. ve 24. Tugay ile Giircistan Silahli Kuvvetleri 2.Kolordusu’nun tamami ve tiim
emniyet birimleri Abhazya’da yasayan yerli Giirciilerden olusmaktayd:.>

Saldirgan Giircii 1rk¢iligr ile beyinleri yikanmig olan saldirgan Giircii
gocmenler, basta Abhazlar olmak tizere diger Giircii olmayan sivilleri soydular,
iskence ettiler ve oldiirdiiler. Giircistan yonetimi tarafindan pompalanan saldirgan
milliyet¢ilik ve yabanci diismanligi inanilmaz boyutlara ulasmisti. Toplu katliamlar,
sivilleri diri diri yakma, tecaviiz ve duyulmamis iskence yontemleri artik siradan bir
hale gelmisti. Giircliler, Abhazlarn yok etme yolunda, koyliilerini, g¢ocukluk
arkadaslarini, tanidiklarini, kisacasi hi¢ kimseyi affetmiyorlardi. Biitiin bunlar,
Giircistan’in Abhazya’y1 Abhazlar’dan “temizleme” programinin bir parcastydi. >*

Abhazya’nin Giircii asilli halki, isgalci giicler tarafindan sadece askeri hizmette
degil diger islerde de kullanilmaktaydilar. Savastan once devlette, farkli kurum ve
kuruluslarda ¢alisan Giircii asilli halkin tamamina yakini biiyiik bir hevesle isgalci
giiclerle isbirligi yapti. Fabrikalar, tesisler, bilim, egitim ve diger kurumlar tamamen
askeri kuruluglara cevrilmisti.>

Giircistan Hiikiimet giiglerinin yenilgisinden sonra Giircii halkinin Kitlesel
goglniin tek sebebi, sadece savasta aktif olarak yer aldiklari i¢in degil, Abhaz halkina
kars1 isledikleri su¢larin intikaminin alinmasi korkusuydu. Bdyle bir rotasyon Giircii
askerleri tarafindan daha savasin basinda goz Oniinde bulundurulmustu, “Droni”
gazetesi”, cok oncesinden “Eger problem ¢oziilemeden asker bolgeden geri ¢ekilecek
olursa, 250 bin kisilik niifusun tamami da askerle beraber ¢ekilecek”, diye yazmusti.

Giirciiler geri piskiirtiip de facto bagimsizligini kazanan Abhaz halkinin
oniinde asilmasi gereken bir¢cok zorluk bulunmaktaydi. Ciinkii savas, Abhazya’ya
telafisi giic kayiplara mal olmustu. Binlerce 6lii, yarali, yiizlerce kayip, gazi, yetim,

soyulmus, yikilmis ve yakilmuis evler... Savas sonucunda 17.200 ev tamamen yanik,

> isaqg Mommodov, Umumdiinya icimai —siyasi proseslar XX asr , dors vosaiti, Baki-Ciraq -2002,5.250
>* Svante E. Cornell, *Autonomy as a Source of Conflict: Caucasian Conflicts in Theoretical Perspective’, World
Politics, Cild 54, say1.2, 2002
> Rafiq Qurbanov, a.g.e.s.162
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8500 ev ise onarilabilecek hasarli durumdaydi. Abhazya hiikiimeti tarafindan kurulan
6zel komisyonun belirledigi verilere gore, savasin Abhazya’ya verdigi maddi zarar
11,3 milyar dolar civarindaydi.

Savastan hemen sonra Bagimsiz Devletler Toplulugu'na katilan Giircistan’in
israr1 ile Rusya Federasyonu Hiikiimeti 19 Aralik 1994 tarihinde, daha sonra BDT
Devlet Baskanlar1 19 Ocak 1996 tarihinde, tiim uluslararast kanunlara karsi bir
kararla, Abhazya’y1 ekonomik ve siyasi ambargo altina aldilar.”®

Abhazya’ya karsi uygulanan ambargonun Rusya’ya ve genel olarak BDT {iyesi
tilkelere hicbir fayda saglamadigi ortadadir. Giircistan hiikiimetinin Abhazya’y1 tekrar
eski kiigiik kralligiin geri vermek icin ileri siirdiigii bu kurnazca teklif, uluslararasi
arenada tepki gorme yerine ne yazik ki destek bulabilmistir.

Bununla beraber; savas sonucu ve Abhazya’nmin kararli durusu, Giircistan
Hiikiimetini Abhazya ile esit statiideki taraflar olarak goriismeler yapmak zorunda
birakmustir. Goriismeler BM semsiyesi altinda Rusya Federasyonu ve AGIT’in
katilimi ile gergeklestiriliyordu. Giircistan tarafi basindan itibaren diinyanin 6nde
gelen iilkelerinden; ABD, Fransa, Ingiltere, Rusya ve Almanya’nin destegi ile
Abhazya’nin Giircistan‘a baglanmasinda 1srar etmekteydi. Bu, ayn1 zamanda Abhaz
halkinin  sosyo-ekonomik ve kiiltiirel kalkinmasi i¢in de vazgecilmez bir

zorunluluktu.>’

% I'eoprust Xyuumsuinu u Tunst ['orenuany .Poceust m I'py3us: nytn Beixoaa u3 kpusuca. Ilox pex. Tounmcu:
MIIKII, 2010, s.347

> Cepreit Mapkenonos, Poccuiicko-rpy3unckue orHomennsi B Hauame XX| Bexa: mpoGeMbl U MepCHeKTHBDI
Bromterens BUY (Boimyck Nel0 - 2003), (Erigim tarihi: 24.08.15)
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2.3. Soruna Askeri ve Siyasi Coziim Arayislar

Taraflar arasinda 3 Eyliil 1992 tarihinden beri savasin durdurulmasi, insan
haklarinin temini, taraflar arasindaki ekonomik ve hukuki sorunlarin diizenlenmesi,
Abhazya Cumhuriyeti'nin siyasal statiisiiniin De Yura haline getirilmesi yani siyasi
siyasi statiinlin belirlenmesi ve uluslar aras1 oOrgltlerin yapabilecekleri insani
yardimlar gibi konularda siire gelen goriigmeler halen tikanmis bir vaziyette devam
etmektedir. Ancak bu siire¢ i¢erisinde Abhazya Cumhuriyeti’nin karsilasmis oldugu
cok ciddi ve hayati sorunlara bugiine kadar bir ¢oziim getirilememistir. Bunu sonucu
olarak bugilin Abhazya Cumhuriyeti ¢ok ciddi bir sekilde ekonomik miizakaya
igerisinde bulunmaktadir. Savasin bitmesinden sonra sorunun ¢éziimiine iliskin ilk
girisim AGIT in de devreye girmesiyle 30 Kasim — 1 Aralik 1992de Cenevre'de
gerceklestirilmistir. Gliniimiize gelinceye kadar Birlesmis Milletler (BM), Avrupa
Konseyi (AK) , Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati (AGIT) ve Rusya'nin
inisiyatifiyle konferans ve goriismeler yapilmis, ¢ok sayida belge kabul edilmistir.
Yapilan goriismelerde 6zellikle, Giircistan'in toprak biitiinliigii mii, Abhazya nin
bagimsizliginin mi gegerlilik kazanacagi, miiltecilerin durumunun ne olacagi, esirlerin
degisimi ve benzeri hususlar iizerinde durulmustur.”

Bundan baska, Abhazya ile Giircistan arasinda, Birlesmis Milletler, AGIT ve
Rusya Federasyonu'nun gozetiminde diplomasi maratonu basladi. Savasin bittigi
30 Eylil 1993'ten 2001 yilinin ortalarina kadar Abhazya-Giircistan anlasmazhig: ile
ilgili 350'den fazla toplant1 yapildi ve 400'e yakin belge imzalandi. Bu goriismelerde
sorunun siyasi ¢0zimiine iliskin somut bir ilerleme saglanamadi. Ustelik
Cecenistan’daki askeri faaliyetleri dikkate alan Rusya Hiikiimeti, Aralik 1994’te

Abhazya ile ekonomik iliskilerde abluka rejimi karari ald. >

%8 Araz Aslanli,a.g.e.s.125
> AcmeKThI rpy3uHbI - a6xa3ckoro kondumkTa , http://www.peacebuilding.uci.edu/files/progs/pdfs/russian4.pdf,
University of California, irnive, 2000, s.174 (Erisim tarihi: 25.03.2015)
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3 Ekim 1999'da Abhazya'da yapilan referandumda halkin yiizde 98"
bagimsizliktan yana oy kullanarak egemenlik haklarmi kullanmada ne kadar
kararli olduklarimi gosterdiler. O tarihlerde Abhazya tarafi adina hukuk bilimi
doktoru Taras Samba, “Abhazya Cumhuriyeti ve Giircistan Cumhuriyeti goniillii
olarak birlesir ve Giircistan ve Abhazya Anayasalariyla Giircistan Cumhuriyeti’nin
yonetimine birakilan yetkiler disinda kendi topraklarinda yasama, yliriitme ve yargi
erklerine tam olarak sahip olmalidir” seklinde bir Oneri sunmustur. Bu Oneriye
Giirciiller  hicbir karsilik vermemistir. ® Ustelik savas sonrasi Abhaz-Giircii
anlasmazliginin temel degiskenlerinden biri olan Abhazya’dan Giircistan’a geri
donenlerin durumu; politik ¢oziime ulasmadan bunlarin geri Abhazya’ya donmesi,
Abhazya lizerinde en biiyiik baskiy1 olusturacagindan Giirciiler bu konuda 1srarci
davranmistir. Ayrica Giircistan’in biitgesinin licte ikisi kadarini olusturan Bati’dan
aldig1 hibe yardimin1 devamui i¢in bu siginmaci problemini siirekli glindemde tutmak
zorunda kalmustir. Ustelik Mihail Saaskasvili, muhalefet déneminde siginmaci
problemini siyasi miicadele araci haline donustiirdiigiinden bu siginmaci sayisini
israrla ylksek olarak gosterme egiliminde olmustur. Oysa ger¢ek hic de Oyle
abartildigr gibi degildir. 1989 saymmina gore Abhazya’da yasayan Giirciilerin
sayist 239.872 idi. Bunlarin 20 bini Abhazya toraklarini terk etmedi, 70 binden fazla
kisi savas sonrast Gal bolgesine geri dondii, 30 bine yakin Giircii, Rusya
topraklarinda yasamaya basladi, 2 bin civarinda Giircii, Abhazya’nin Kodor
vadisinde bulunuyor. Yani, 110 bin civarinda Giircii, Giircistan’da sigimmaci
konumunda. Kaldi ki yapilan anlagsma geregi bu miiltecilerin 65 binden fazlasi

Abhazya’ya geri doniisii saglanmus.®

1997°de, Abhazya Giircistan’a siyasi bir proje sundu. Taraflar iligkisini

federatif bir yapiya oturtan ve karsilikli statiileri belirleyen bu projeye Giircistan

% Diinden bugiine Abhazya Gergegi, http://www.kapba.de/AbhazyaGenel.htm. (Erisim tarihi: 28.08.2015)
o1 Abhazya-Giircistan Anlasmazhgi ve Giircistan Abhazyasavasinin kronolojisi,
http://www.mehmetciktv.com.tr/haber/1423/abhazya-gurcistan-anlasmazligi-ve-gurcistan-abhazya-savasinin-
kronolojisi.html , (Erisim tarihi:03.03.2014)
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olumlu ya da olumsuz hicbir cevap vermedi. Bunun iizerine Abhazya projesini geri
cekti ve bagimsizliga yoneldi. 3 Ekim 1999°da Abhazya’da yapilan referandumda
halkin yiizde 98’1 bagimsizliktan yana oy kullandi.

2000’11 yillarin basina kadar Abhazya’nin diinyadan izole durumu devam etmistir. Bu
yillarda Rusya ile Giircistan arasindaki isbirligi havasi 2003 yilinda Giircistan’daki
iktidar degisikligiyle birlikte bozulmaya baslamistir. Giircistan’daki yeni iktidarin
yliziinii tamamen Bati’ya c¢evirmesi ve Abhazya sorununu Batili iilkeler iizerinden
cozme girisimleri Rusya-Giircistan iligkilerini daha da kotiilestirmistir. Giircistan’la
iliskileri bozulan Rusya Abhazlar i¢in bir firsat dogurmus ve Abhazya Rusya

lizerinden diinyaya agilmaya bagslamistir.

Bu yillarda Abhazya, demokratik, katilimci bir siyasal yapi1 kurmaya calismis,
parlamentosuyla 6zellikle savas sonrast donemde kendi halkina yeten bir devletlesme
siirecini baglatarak ekonomik yapiy1 olusturma yolunda ¢aba gostermistir. 2004-2005
sonrast donemde Rusya’nin baskisiyla ambargo kalkinca ekonomisi canlanan
Abhazya, 2005-2008 aras1 déonemde de diinya ile iletisimi hizlandirmis, diaspora ile
iliskilerini arttirmis ve kiiresel ekonomik diizenin pargasi olma yolunda ¢aba
gostermistir. Bu siire zarfinda Abhazya’da siyasal partiler kurulmus, secimler
yapilmis ve toplum normallesen bir hayata dogru adim adim ilerlemistir.®* 2005’ten
sonra yaganmaya baglayan bu siire¢ 2008 Agustos ayinda yasanan “5 gilin savasi” ile

farkli bir zemin kazanmistir.

®2 Alaeddin Yalginkaya, Kafkasya’da Siyasi Gelismeler Etnik Diigiimden Kiiresel Kordiigiime, Lalezar Kitabevi,
Ankara 2006, s.184
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2.4.BM nin Girisimleri ve Baris Giicii

Giircii ordusunun savasma kabiliyeti yiiksek olmadigi i¢in 1993 yilinin Eyliil
ayinda Abhazlar baskenti olan Sohum’u kendi kontrol altina aldilar. Giircii askerleri
Abhazya topraklarindan geri cekildi. 14 Mayis 1994 tarihinde Moskova’da ateskes
anlasmas1 imzalandi. Catisma bolgesine BDT Baris Giicli birlikleri gonderildi.
Giirctler ile Abhazlar arasindaki iligkiler asgariye indirildi.

Son derece zorlu goriisme siireclerinin sonucunda 4 Nisan 1994 tarihinde Rusya
Disisleri Bakan1 ve BM Genel Sekreteri'nin de katilim ile taraflar, yani BM, AGIT
ve Rusya temsilcileri arasinda “Giircistan-Abhazya sorununun politik ¢6ziimii
sOzlesmesi” imzalandi. Belge, Giircistan ile Abhazya arasinda devlet ve hukuk
iliskisinin eksikligini belirterek, egemenlik haklar1 esit olan iki taraf olarak ortak bir
devlet birliginin olusturulmasini 6nermekteydi. Yani, Giircistan ile Abhazya arasinda
devlet — hukuk iliskilerinin tekrar kurulmasi 6nerilmekteydi Bu belgede, konfederal
birliktelikten 1srarla bahsedilmesi, BDT’nin ekonomik ve siyasi yaptirimlarin yani
sira, uluslararas1 toplum tarafindan da yogun bir diplomatik baski altina alinan
Abhazya’nin tam bu yolla bagimsizlik pozisyonundan bir nebze de olsa geri adim
atmasini saglama diisiincesiydi.

Tim bu goriisme siirecinin asil amaci, hi¢ siiphesiz iki komsu iilkenin ve
halklarinin baris iginde yasatilmasi idi. Anlasmazligin ¢6ziimiinden once, silaha
bagvurulmamasinin  garantorliigiinii ise Rus baris giicii istleniyordu. Rusya
Federasyonu baris giicii 14 Mayis 1994 tarihinde taraflarca Moskova’da imzalanan
“Silahl1 giiclerin karsilikli geri ¢ekilmesi ve ateskes anlasmasi” uyarinca BDT
himayesinde catisma bolgesine sokulmustu. Taraflarin anlasmaya uygun davranip-
davranmadiklar1 ise BM Misyonu tarafindan denetliyordu.®®

4 Eyliil 1994 tarihinden beri taraflarin ve gézlemcilerin de onayladigi goriisme

tutanaklarindan agik¢a anlasildigi iizere Abhazya Cumhuriyeti ile Giirciistan Devleti

® Alaeddin Yalginkaya. a.g..5.78
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arasinda fiili ve hukuki hi¢bir bag kalmamistir. Abhazya Cumhuriyeti her ne kadar De
Jura olarak diger devletlerce de taninmadi ise de goriismelerde taraf oldugu ve fiilen
bir cumhuriyet olarak var oldugu bir vakadir. Bu nedenle, Giirciistan'in Abhazya
Cumhuriyeti’ne ve Abhazya Cumhuriyeti'nin hukuksal tasarruflarina miidahale yetkisi
hukuken yoktur. Esasen Abhazya Cumhuriyeti Ozerk Cumhuriyet olarak Giirciistan'm
blinyesinde yer alidigi donemlerde de Abhazya'da yapilan parlemento secimlerine
miidahale hakki yoktu.

7 Ekim 2008 tarithinde BM Baris Giicii'niin Abhazya ile ilgili ¢alisma sorunlarini
goriismek tizere Suhuma gelen BM Genel Sekreteri’nin Abhazya-Giircistan sorunu
Ozel Temsilcisi Yohan Verbek; Abhazya Disisleri Bakan1 Segey Samba ile bulustu.
Yohan Verbek; konusmasinda BM Giivenlik Komisyonu'nun New-York'ta yaptigi
toplant1 sonucunda aldig1 kararda Abhazya-Giircistan sorunu Bolgesinde BM Baris
Glicii'nlin gorevini 15 Ocak 2009 tarihine kadar uzattigini belirtti. BM Genel Sekreter
Yardimcis1 ve BM Giircistan-Abhazya Sorunu Ozel Temsilcisi Ivo Petrov; BM Baris
Glici'nlin bolgede siirekli olarak kontrollerini siirdiirdiigtinii belirterek "BM olarak
denetim yapan devriyelerimiz sagli, sollu kontrollerini yaparak askerden arindirtlmis
bolgede giivenligi sagliyorlar" dedi.*

Abhazya Disisleri Bakani Sergey Samba'nin belirttigine gore, Abhazya Devlet
Bagkani ile toplantiya katilan BM Genel Sekreter Yardimcisi, BM Abhazya-Giircistan
Sorunu Ozel Temsilcisi Ivo Petrov ve BM Baris Giigleri Komutan1 Niyaz Han Hattak,
Sergey Bagap'in vermis oldugu bilgiyi ciddi bir bigimde dinlediler ve siiratli bir

bigimde arastiracaklarini belirttiler.

Birlesmis Milletler ve Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati disinda
arabuluculuk gorevini iistlenmek isteyen baska kuruluslar da oldu. Harvard Miizakere
Projesi (PON), Londra Stratejik Calismalar Enstitiisii miizakerelerin ilk ya da ikinci

etaplar1 i¢in elverisli kosullar1 yaratmaya c¢alistilar.

* Giircistan simira asker yigiyor. http://www.abhazyam.com/haber/287/qurcistan-sinira-asker-yigiyor.html ..s.27
(Erisim tarihi; 14.05.2015)
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2.5. Giiney Osetya Sorununun Tarihi Ge¢misi

Osetyalilar Kafkasya’da yasayan, Hint-Avrupa dil grubunun Fars¢a kolundan
gelen Osetge dilini konusan, sayilar1 700.000’in iizerinde olan bir etnik gruptur.
Osetler arasinda, Rusga da ikinci dil olarak yaygin bir sekilde kullaniliyor. Giircistan
sinirlart i¢ginde yer alan Giiney Osetya yaklasik 3900 kilometrekarelik bir alana
sahiptir ve burada yasayan Osetlerin sayisi Kaftkasya’daki Osetlerin toplam sayisinin
ancak yiizde besi kadardir. Giiney Osetya, Kafkas siradaglarinin yamagclarinda yer
almakla ve dogusu, batis1 ve gilineyinden Giircistan tarafindan c¢evrelenmis
durumdadir. Sadece kuzeyinden acilan bir tiinelle Rusya Federasyonu’na baglanabilen
bolge, bu haliyle Kuzey Osetya’ya dogal olarak baglidir.®

Osetya ve Rusya’nin iliskileri 18. ylizyilin baslarma dayanmaktadir .
Osetyalilar Ruslarin  Kafkaslara dogru yayilmasiyla birlikte Rusya’nin vesayeti
altina girmek istemisler ve bu amaglarini gerceklestirebilmek adina 1749-1752
yillar1 arasmda St.Petersburg’da devamli elgilik bulundurmuslardir. Aralik 1751°de
Rus Carigesi Elizabeth Petrovna Osetya elgilik heyetini kabul etmistir. Elgiler Carige
Elizabeth’ten Osetya’nin Rusya topraklarina dahil edilmesini, Kafkaslarda serbest
dolasim hakkimi ve Ruslar ile glimriiksiiz ticaret imtiyaz1 verilmesini talep ettiler.
Carice son iki istegi kabul etmis ancak Osetya’nin Rus Imparatorlugu’na katilmasi
istegine ise Osmanli ve Iran ile iliskilerini bozacag gerekcesiyle ¢ekimser
davranmig boylece bir istek yerini bulmamustir . Ruslar bu isteklere karsilik olarak
Oset el¢ilik heyetinden Osetlerin Rus tarafin1 tutmalarin1 ve aralarinda Ortodokslugu
tesvik etmelerini istemistir. 1768°de Osmanli Imparatorlugu ile Rusya Imparatorlugu

arasinda savas basladi. Bu savasta Osetyalilar Ruslarin tarafinda yer almuglardir.®®

® Nikola Cvetkovski. “The Georgian-South Ossetian Conflict, Danish Association for Research on the Caucasus”-
Aalborg University, Chapther 4, 1999.
% Rafiq Qurbanov a.g.e.s.397
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1770’de  Osetler ~Rus  Imparatorlugu  topraklariyla birlesme isteklerini
yenilemis ve bunun iizerine Rus imparatorlugu Oset koyu olan Tsimi’de ilk karakol
ve gozetleme istasyonunu kurdu. 1843 yilinda Ruslar tarafindan Tiflis eyaleti

olusturuldu ve Osetya buraya bagli bir idari birim haline getirildi.

1917 yilinda Giiney Osetyalilar, Bolsevikleri destekleyip Moskova’ya bagli kalirken
bagimsizligimi ilan eden Giircistan ise Mengevikleri desteklemistir. 1920’lerin
basindaki kaotik ortamin varlifindan yararlanan Osetler, Ruslarin da destegiyle
Mensevik Giircistan’a karsi savasa girmis, 1921°de Kizil Ordu’nun Giircistan’a
girisinden aldig1 destekle de Nisan 1922°de otonom bir bolge haline gelmistir. Yalniz
daha sonra Moskova’nin bolgedeki siyasal dengeleri dikkate almasi nedeniyle Osetler,
Kizil Ordu’nun bolgeye girmesinden sonra 1922°de kurulan ve bolgedeki {i¢ iilkenin
yer aldig1 (Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan) Transkafkasya Sosyalist Federatif
Sovyet Cumhuriyyeti’nin i¢inde kalarak siyasal egemenlik beklentilrti ve ¢abalarini
ertelemek zorunda kalmiglardir. Transkafkasya Sovyet Cumhuriyyeti’nin 1936°da
dagilmasiyla (Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan) Transkatkasya Sostalist
Federatif Sovyet Cumhuriyyeti’nin i¢inde kalarak siyasal egemenlik beklentileri ve
cabalarini ertelemek zorunda kalmislardir. Transkafkasya Sovyet Cumhuriyeti’nin
1936’da dagilmasiyla Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan ayr1 birer Sovyet
Sosyalist Cumhuriyyeti olurken, bu kez de Osetya’nin Kuzeyi Rusya’ya, Giineyi de

Giircistan’a bagli olarak kalmistir.”’

Bolgede 1936°daki siyasal yapilanmadan sonra Sovyetler Birligi dagilincaya kadar
olan donemde siyasal catismalar ve gruplar arasi diigmanliklar Sovyet yonetiminin
etkisiyle uzun sure dondurulmus ya da unutulmusur. Daha sonar Sovyetler Birligi’nin
ilk dagilma sinyalleri verdigi giinlerde, 1989’da, Giiney Osetya Halk Cephesi,

Giircistan Yiiksek Konseyi’nden bolgeye otonom bir cumhuriyet status verilmesini

®"David Marshall Lang: “A modern history of Georgia”. The Weidenfeld and Nicolson Asia-African Series. London:
Weidenfeld and Nicolson..s. 245.
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istedi. Buna karsilik Konsey, 1990°da iilkedeki etnik ve bolgesel partileri tamamen
yasakladi. Bu hareketi kendisine yonelik bir adim olarak degerlendiren Giiney Osetya
Halk Cephesi, Eyliil 1990°da Giiney Osetya’yr heniiz dagilmamis olan Sovyetler
Birligi i¢cinde Giiney Osetya Demokrtatik Cumhuriyeti adiyla ayri ve egemen bir
cumhuriyyet olarak ilan etti. Osetyalilar ayn1 y1l Giircistan’da yapilan se¢imleri de
boykot ettiler ve Aralik aymnda da kendi miistakil sec¢imlerini yaptilar. Ancak,
Giircistan’da milliyet¢i politikalariyla bilinen Gamsakhurdia yonetimi bu sec¢imleri
gecersiz ilan ederek Giliney Osetya’nin otonom statiisiinli de lagv etti. Bu gelismeden
sonra Ocak 1991°de Giircii birliklerinin bagkent Tsinhvali’ye girmesiyle ¢atigmalar
basladi.

24 Haziran 1992°de Giircii-Oset anlasmazliginin sona erdirilmesi i¢in Rusya,
Giircistan, Kuzey Osetya ve Gliney Osetya temsilcileri bir araya gelmis ve bir prensip
anlagsmasi imzalamislardir. 4 Temmuz 1992°de Rusya Devlet Baskam Boris Yeltsin,
Giircistan Devlet Baskam Sevardnadze ve Kuzey Osetya Cumhuriyeti
Bagkan1 Galazov arasinda varilan anlasma ile taraflar arasindaki ¢atismalara son

verildi.®®

1992 yili taraflarin ateskesi kabul etmeleriyle bolgeye Rus, Gilircii ve Osetlerden
olusan ve Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati’nin gdzetiminde bir baris giicii
yerlestirilmistir. Bu barig giicii daha sonraki yillarda meydana gelen g¢atigmalarda

Rusya’nin bolgedeki varliginin 6nemli bir parcast olmustur.

% Giiney Osetya kisa tarihcesi, https://www.academia.edu/7209224/G%C3%9CNEY_OSETYA_SORUNU (Erisim
tarihi: 12.03.2014)
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2.6.Giircistan 1n Bagimsizhig1 Yillarinda Giiney Osetya Sorunu

SSCB doneminde Giiney Osetyada ayrilik¢r hareketlerin goriilmedigi sakin bir
donem basladi. Bunda hi¢ siiphesiz SSCB’nin olusturdugu korku ve sindirme
politikasinin biiyiik etkisi vardi. Her nekadar Giiney Osetya, Giircistan Sovyet
Cumhuriyeti’ne bagli bir 6zerk bolge olsa da, sonugta SSCB igerisinde olmasi
dolayisiyla sorun su yiiziine ¢ikmiyordu. Bu durgun donem SSCB’nin dagilma
siirecine girmesiyle degismeye basladi. SSCB’nin dagilmasiyla birlikte bolgede
otonom ve bagimsizlik hareketleri tekrar canlanmaya bagladi. Giiney Osetya
Cumbhuriyeti ile ve Giircistan arasindaki gerginlik de 1989 yili sonlarindan itibaren
artis kaydetti. Giircistan’in bagimsiz bir devlet olmasiyla Giiney Osetya kendisini
Rusya’dan ve dolayisiyla Kuzey Osetya’dan tamamen kopmus olarak goérmeye

baslad1®

30 Ekim 1995 te Giircistan ile Giiney Osetya arasinda goriisme siireci basladi.
16 Mayis 1996 tarihinde Moskova’da iki taraf arasinda giivenlik arttiric1 ve karsilikli
giiveni giliclendirmeye doniik memorandum imzalandi. Memoranduma Giircistan
Devlet Bagkan1 E. Sevardnadze ile Giiney Osetya Yiiksey Sovyeti temsilcisi Ludvig
Cibirov 1mza koydular. Bu belge ile taraflar karsilikli tehdit ve gii¢
kullanmayacaklarma dair birbirlerine giivence veriyorlardi. 27 Agustos 1996(1da
resmi olarak ilk kez Vladikafkaz sehrinde Sevardnadze ile Cibirov biraraya geldiler.
10 Kasim 1996 tarihinde Giiney Osetyallda cumhurbaskanligi ve parlamento
secimleri diizenlendi, cumhurbaskanligina Ludvig Cibirov secildi.

4-5 Mart 1997°de taraflar arasinda sorunun baris¢il bir ¢éziime kavusturulmasi
amaciyla genis capli goriismeler basgladi. Donem itibariyle, Giircistan merkezi
yonetimi Giiney Osetya ile diyalog kanallarin1 acik tutmaya calisti, taraflar arasinda

olusturulan ortak komite toplantilarinda gé¢gmenlerin evlerine donebilmeleri ve Giiney

* Independent International Fact-Finding Mission on the Conflict in Georgia.Report.
http://www.ceiig.ch/Report.html, s.12 (Erisim tarihi: 01.10.2014)
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Osetya’nin ekonomik durumunun iyilestirilmesi konularinin yani sira, soruna siyasi
bir ¢6ziim bulunmasi konular1 da ele alind1.”

Rusya Giircistan'a saldirtyr devam etmekle ABD ile iligkilerini tehlike altina
atma riski tasiyor. Bu acidan, Giiney Osetya durumu ile ilgili giiclerini toparlayarak
arastirma yapmakta kararli durumda.”

Giiney Osetya Cumhuriyeti nin Anayasasi referandum ile 8 Nisan 2001
tarthinde kabul edildi. Giliney Osetyal |da 23 May1s 2004 tarihinde yapilan parlamento
secimlerinde 25.000 segmen toplam 74 sandikta 30 milletvekilini belirlemek tizere oy
kullandi. Ancak se¢imlerde, kirsal kesimlerde yasayan Giirctiler i¢in 4 milletvekilligi
ayrilmis olmasina ragmen, Giirciiler oy kullanmayarak, secimi boykot ettiler.
Sec¢imleri kampanyasinda Giircistan dan Ayr1 Rusya ile Birlik”[] sloganini kullanan
Devlet Bagkan1t Eduard Kokoev'in liderligini yaptig1 [1Yedintsvoll (Birlik) Partisi
kazandi. Sec¢imlerin ardindan yapilan cesitli ayrilik¢1 agiklamalarla Gliney Osetya
sorunu yeniden alevlenmeye basladi. Gliney Osetyal1 politikacilar agik¢a Rusya ile
birlesmeden sdzetmege basladilar.”

26 Agustos 2008 tarihinde ise Rusya Federasyonu Devlet Bagkani Dimitry
Medvedev, Abhazya Devletinin bagimsizligini tanima kararin1 imzalayarak
uluslararasi taninma siirecine baglamis oldu. ™

Halklarin birlikte yasamalarinin asirlik deneyimi; tiim g¢atisma ve savaslarin
masada basinda goriisiilerek barisla sonuglandirilabilecegini gostermistir. Bunun igin,
sadece uygun bir miizakere siireci ile emperyalist hirslardan armarak, kendi bagimsiz
ve Ozgiir devletine sahip olma hakki gibi; diger uluslarin da benzer hukuki haklar

oldugunu tanima anlayis1 basli basina yeterli bir adimdir. Bu yaklasim, devletler

"®Independent International Fact-Finding Mission on the Conflict in Georgia. Report.
http://www.ceiig.ch/Report.html, .13 (Erisim tarihi: 01.10.2014)

™ “Pocenss nokaker daxr renommma” http://www.vz.ru/top/ Ilpesugent JAmurpuii MeaseaeB mopy4yus cooparh
AoKa3zaTeabcTBa npecrymienuii I'py3un (Erisim tarihi:10.08. 2014)

72 « pOCCUSA U TPY31S: B [IOUCKAX BBIXOJIA”, JIoKyMeHTBI 001IIeCTBEHHOI MOJUTHKH, pa3padoTaHHbIe
POCCHIICKUMM M IPY3MHCKUMH 3Kcnepramu, 2011,s. 53

3 Abhazya — Giircistan anlasmazhigi ve Giircistan Abhazya savasinin kronolojisi, a.g.e. s.4
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arasindaki 1yi komsuluk iliskilerinin de temelini olusturmalidir. Giircistan Abhazya

anlagmazliginin ¢oziimiiniin de bunun istisnasi olmasi elbette miimkiin degildir.
Gliney Osetya olaylar1 eski Sovyetler Birligi Climhuriyetleri'nde ¢oziilmemis

catismalar i¢in bir katalizatér roliinii oynamakta. Giiney Osetya savast Moldav

forumlarinda en ¢ok tartisilan konulardan biridir.™

2004 yilinda iktidara gelen M.Saakasvili eks Devlet Bagkan1 Sevarnadzeye tam
ters diisiincede idi ve Gliney Osetya, Abhazya savaslarin1 gormezden gelen Giircistan
yetkililerini ve Rusyayi sert ifadelerle suc¢lamakla rus makamlari ile gatismaya
basladi. Taraflilikla Rusyay1 su¢layan Saakasvili Rus Barig Giiciinii NATO giicleri ile,
ya da en azindan rus kuvvetlerini destekleyen diger BDT iilkeleri ile, mesela ,

Ukrayna ile giiglerini degismek isteyini bildirdi.”

Rus Barisg Giicii Giiney Osetya'daki askeri operasyonunun ani olmadigina dair
kanita varmislar. Baskin planimmi Tshinvali dikkatlice planlamis ve 1y1 hazirlamisti.
Giircii ordusunun her adimi saata gore ayarlanmisti. Rus Barig Giiciiniin eline giircii

askerlerinin haritalar1 da ge¢cmisti. °

Giliney Osetya sorunu, Giircistan'a baglh iken kendi bagimsizligini ilan eden
Gliney Osetya bolgesinden Giircistan'dan ayrilarak Rusya Federasyonu'na bagh
Kuzey Osetya Ozerk Cumhuriyeti ile birlesme ve Oset birligini gerceklesme istegine

dayanmaktadir.

7 Monnascknii skcnept: bynymee CaakamBuin - BIOOP MeKAY MeKIYHAPOAHBIM TPUOYHAIOM M cyaoM JIuHua
IocTosHHBIN agpec HOBOCTH: WWW.regnum.ru/news/1038950.html , (Erisim tarihi:10.08.2015)

& B3peie B Coun, nogpeie BT/l, apectrl B /IzkaBaxeTn - kak I'py3ns roropmiaach k BoiiHe ¢ Poccueii: sxcnepr
IMocrostuubIif : WwWw.regnum.ru/news/1038936.html, (Erisim tarihi:10.08.2015)

7® Skenepr: B Tpy3un HeT TaKoii JKOHOMHKH, HA KOTOPYIO MOKHO ObLITO0 GbI BO3AEHCTBOBATH CAHKIHSIMM:
www.regnum.ru/news/1038839.html, (Erisim tarihi: 09.08.2015)
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2.7. Soruna Askeri ve Siyasi Coziim arayislar

Tiim bu gelismeler cereyan ederken, Giircistan yonetiminin iligkileri gerginlestirmeye
yonelik aciklamalardan uzak durmaya calistigi, Saakasvili'nin konuyla ilgili
beyanatlarinda, "ayrilma taraftarlari ile miinasebetleri yonetmede sogukkanlilik ve
sabira ihtiya¢ oldugu, ayrilma taraftar1 kuvvetler ile dis Kkuvvetlerin dayatmak
istedikleri ihtilafin tirmandirilmasina g6z yumulmayacagi" hususlarina deginirken,
Giircistan ayrilikgr bolgelerden sorumlu Devlet Bakan1 Giorgi Haindrava’nin, “Rus
baris giiciiniin 12 yildir bolgede gorev yaptigi, ancak sorumluluklari yerine
getirmekten uzak oldugu, Giircistan'in kendi imkanlar1 ile anlasmazlik bolgesini
denctim altinda tutabilecegi” agiklamasinda bulunarak, bolgedeki karisikliklarin dis
merkezli oldugu mesajin1 verdi. Parti Bagkan Yardimcist Mihail Ragozin basta olmak
tizere Duma'daki pek ¢ok milletvekilinin de Giiney Osetya konusunda Kokoev’e
destek verdikleri biliniyordu. Diger taraftan, 09 Haziran 2004 tarihinde Giiney
Osetya'daki son gelismelerin tartisildigi Ust Meclis'te, bolgedeki gerginligin tiim
Kafkaslar i¢in ciddi bir tehdit ve istikrarsizlik unsuru teskil ettigini savunan RuS
senatorler, Giircistan-Osetya anlagsmazliginin giderilmesi i¢in barigcil bir ¢o6ziim

yolunun bulunmadigini vurguladi. ”’

RF Disigleri Bakanligi’nin 15 Haziran 2004’te yaptigi resmi agiklamasinda ise,
“Giircistan’in  anlagmalara aykiri davrandigi, Sohumi ve Tshinvali’ye yiirliyls
yapilmasi ve Giil Devrimi’nin G.Osetya ve Abhazya’da tekrarlanmasi diisiincesinden
endise duyduklari ve bu adimlardan vazgecilmesi gerektigi” hususlarina yer verildi.
Rus basininin ise konuyla ilgili olarak Giircistan’1 iistii kapali bigcimde tehdit etmeye
yonelik yaymlar yaptigi,Giircistan Cumhurbaskan1t Saakasvili’nin bazi i¢ ve dis
nedenlerle eski 6zerk cumhuriyetler iizerinde Giircistan'in egemenligini yeniden

kurma g¢abalarindan vazge¢cmeyeceginin diisiiniildiigii, ancak kan dokiildigii takdirde,

”7\Voenniy Konflikt 2008: Pritsini i Posledstvi, Levada — Chentr. http://www.levada.ru/04-08-2010/rossiisko-
gruzinskii-voennyi-konflikt-2008-goda-prichiny-i-posledstviya (Erigim Tarihi: 19.04.2015)
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Saakasvili’nin iilke i¢inde kendisine verilen destegi koruyamayabilecegi, boylece dis
siyasi destekten de yoksun kalacagi, yalnizca Rusya’nin degil, ABD ve Tiirkiye’nin
de Giircistan'a sirt cevirebilecekleri yorumlarina yer verildigi goriilityordu. RF’de
yasanan tiim bu gelismeler karsisinda Giircistan mutedil tavrim stirdiirmeye calisirken
Giiney Osetya, anlasmazligin ¢oziime kavusturulmasi i¢in 14-15 Haziran 2004
tarthleri arasinda Tiflis'te gergeklestirilmesi planlanan dortlii (Rusya, Giircistan,
Kuzey ve Giiney Osetya) goriismelere katilmayacagini agiklayarak, bariscil ¢abalarin

oniinii tikadr.”

Tim bu gelismeler c¢ercevesinde diplomatik gozlemciler, RF’nin Giiney
Kafkasya’daki c¢ikarlarini ve hakimiyetini koruyabilmek amaciyla -anlagsmalara
ragmen-askeri iislerini bosaltmaya yanagsmamasina ve 0zellikle Giircistan’in NATO
basta olmak {izere Batili organizasyonlara yaklagsmasindan biiylik rahatsizlik
duyduguna vurgu yapmak suretiyle, bolgedeki ayrilik¢i hareketlerin taleplerinin

kesilmeyecegi degerlendirmelerinde bulunuyordu.

2.8. BM nin Girisimleri ve Baris Giicii

Genel kabul goren goriis BM sonrasi donemde kuvvet kullanmaya iliskin
uluslararas1 hukuk kurallarinin BM Anlasmasi tarafindan diizenlendigidir. BM nin
temel amaci uluslararas1 baris ve giivenligin saglanmasidir. Anlasma’nin 2.
maddesinin 3. paragrafina gore uluslararasi anlagmazliklarin barig¢il yollarla
coziilmesi esastir ve aynt maddenin inlii 4. paragrafi devletlerin uluslararasi
iligkilerinde baska bir devletin toprak biitiinliigiine ve siyasal bagimsizligina karsi
askeri kuvvet kullanimindan yahut kuvvet kullanma tehdidinden kaginmalar

gerektigini hilkkme baglamaktadir.

’® Kanayan yaralar Abhazya, Osetya, Acara ve Ahiska
http://www.farukarslan.com/wp-content/uploads/2011/11/KANAYAN-YARALAR.pdf. (Erisim tarihi: 27.10.2014)
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Istisnai kuvvet kullanma yolu olan mesru miidafaa uluslararas1 hukukta kabul
goren yaklagima gore ‘gereklilik’ ve ‘orantililik’ vasiflarini da tasimalidir. Bagka bir
deyimle saldiriy1 engellemek icin askeri kuvvet kullanilmasindan baska higbir ¢are
kalmamali ve mesru miidafaa amaciyla kullanilan askeri kuvvet yapilan haksiz saldir

. . . 4. 79
ile orantil1 olmali, asir1 zarar verilmemelidir.

Giircii kuvvetlerin Gliney Osetya’ya girmesi ve burada yeniden kontrolii tesis
etmek istemesi uluslararas1 hukuka gore baska bir devlete kars1 kuvvet kullanma
degildir. Nitekim Giiney Osetya bagimsiz bir devlet olarak hicbir devlet tarafindan

taninmamistir ve Giircistan’in pargasidir.

Rusya’nin Giirciilere karst kuvvet kullanmasi BM’nin yetki vermesiyle
mesrulastirilamayacagi gibi, mesru miidafaa hakkiyla da hukuksal zemine

oturtulamaz.

BM Giivenlik Konseyi’'nde konu  goriisiiliitken Rus biiyiikel¢i mesru
miidafaay1 giindeme getirmedi. Rus temsilci daha ¢ok Giircistan’in Giiney Osetya’ya
girmesiyle 2.000 kisinin hayatim1 yitirdigini, Osetlere kars1 katliamlar oldugunu ve

baris koruma askerlerinin hayatlarinin tehlikeye girdigini soyledi.

Insani miidahale gerekcesi BM Anlasmasi’nda yer bulmuyor. Buna ragmen
Kosova’da benzer gerekceyle NATO tarafindan kuvvet kullanilmisti ve sonunda
Kosova bagimsizliga kavustu. Ancak Balkanlarla Kafkaslar arasinda ¢ok onemli bir
fark var: Balkanlarda Sirplar ¢ok kanli katliamlar yapmiglardi, en azindan bu agamada
Giirctilerin benzer hedefler aldiklarin1 6ne siirmek ¢ok giic. Mesru miidafaa halinde
bile kullanilan giiciin orantili olmas1 gerekirken insani miidahale gibi ¢ok tartismali ve
giiclii devletlerin istismarina agik bir gerekce halinde kullanilabilecek kuvvetin

orantili olmayabilecegini beklemek hi¢ miimkiin degil.

”® USAK Giircistan Krizi Degerlendirme Raporu,
http://www.usak.org.tr/dosyalar/rapor/tAN1vx8M96fa0KRSuxTSIHF9aC4HvU.pdf, 5.55-56. (Erisim tarihi: 14.07.2015)
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Giirciilerin Osetya’dan tamamen c¢ekilmis olmasi durumunda bile Ruslarin
saldirilarina devam etmesi ve Osetya’nin ¢ok uzagindaki Giircii hedefleri vurmasi

acikca orantililik sartinin ihlal edildigini gosteriyor. ®

Abhazya’nin savasa dahil olmas1 ve Osetya disinda Ruslarin kuvvet kullanmasi
savagin bir, Oset-Glircii savasi degil, Kafkas Savasi oldugunu gosteriyor. Glircistan’in
giicsiizlesmesi ve diinyanin buna sessiz kalmasi yalniz Giliney Osetya ve Abhazya gibi
mikro devletlerin ortaya c¢ikmasina yol agmaz. Aymi zamanda Kafkasya’da tiim
sinirlar degisebilir. Ornegin Giircistan’a bagli olan Cevahati bolgesinde Ermeniler
ayaklanabilir. Nitekim ayni seyi Azerbaycan’a bagh Daglik Karabag’da yapmuslardi.
Burada da Rusya ayrilik¢1t Ermenileri desteklemisti. Rusya silahli kuvvetlerine bagh
savas ucaklarinin Giiney Osetya hava sahasi iizerinde u¢gmalari {izerine Giircistan'in
BM Giivenlik Konseyi'ne yapmis oldugu toplanti ¢agrisi {izerine yapilan toplanti
sonucunda her hangi bir ¢oziime ulagilamadi. Ayrica Rusya Federiisasyonu BM
Daimi Temsilcisi Vitali Curkin'in belirttigine gére BM Giivenlik Konseyi'nin konu ile

ilgili olarak yapmis odugu kapali toplant: sonucunda her hangi bir karar alinmadi.®*

2.9. Rusya'nmin Giircistana Askeri Miidahalesi ve Sonuclar

Giircistan bulundugu jeopolitik konumu Rusya'nin niifuz alan1 olarak
vazgegemeyecegi bir iilkedir. Giircistan'da yasanan etnik ¢atismalarin (Gtircii-Oset,
Giircii-Abhaz) Rusya tarafindan desteklenmesi ve istikrarsizligin devamu iki ilke
arasindaki iliskileri gerginlestirmektedir. Ozellikle Eduard Sevardnadze ydnetimiyle
beraber Rus karsitligi artmis Rusya'nin iilkedeki askeri iislerini kaldirmasi istenmis ve

Kollektif Giivenlik Antlagsmasi yenilenmemistir. Bu gerginligin nedenleri arasinda

SOSerta(; Baseren, Uluslararasi Hukukta Devletlerin Miinferiden Kuvvet Kullanmalarimin Sinirlari,

Ankara 2003,s.37.

81 BM Giivenlik konseyi Abhazya ve Giiney Osetya ile ilgili ortak toplant1 yapiyor,
http://www.abhazyam.com/haber/374/bm-abhazya-ve-g-osetya-ile.html.

(Erisim tarihi:14.05.15)
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Rusyanin Giliney Osetya ve Abhazya o0zerk bolgelerine verdigi destek de
gosterilebilir. Giircistan Rusya dan uzaklasarak bati ile yakinlasmaya g¢alismis bu
cergevede NATO ve AB gibi orgiitlere girmek istedigini belirtmistir. II.Cecen Savasi
sirasinda Cegen militanalarin Rusya ve Giircistan sinirinda bulunan Panski vadisinde
Cegenlerin akaraba topluluklarinin yasamalari, silah kagakgiligi yapmalar1 ve savas
sonrasinda bolgeye yerlesen miilteciler arasinda militanlarinda olmasi nedeniyle Putin
yonetimi, bolgeye ortak miidahale etme teklifinde bulunmus ama bu Tiflis yonetimi
tarafindan reddilmis, Rusya nin askeri miidahale tehdidi iizerine bazi terdristler
yakalanip Rusya ve Amerika'ya teslim edilmistir.®” Giircistan ve Rusya arsindaki
kotilye giden iligkiler renkli devrimler  sonrasinda ~ Amerika yanlist  Mihail
Saakagvili" nin devlet bagskani olmasiyla daha da kotiilesmistir.  Saakasvilinin
Giircistan'in  biitiinliiglinii  saglamak amaciyla ayrilikgi bélgelere miidahalelerde

yardimg1 olmasi, bat1 yanlisi ve milliyet¢i sdylemleri Rusya'y1 tedirgin etmistir.

Giiney Osetya 1990°da bagimsizligimi ilan etmis ancak Giircistan yOnetimi
tarafindan tepkiye neden olmus, Ozerk statiisi sona erdirilmis ve catismalar
baslamistir. Catismalar sonucunda Giliney Osetya Rusya'ya katilmak istemistir.
Osetlerin startejik konumlarindan dolayr Rusya nin Kafkasyadaki en ¢ok korudugu
halktir. Giliney ve Kuzey Oseytya’nin cografi konumlart ve Moskova yanlisi
tutumlar;, Rusya'min Kuzey Kafkasya’daki siyasi ve ekonomik iistiinliigiiniin
devamini saglamaktadir. Abhazya ise Giiney Osetya dan daha karmasik bir sorundur.
1992'de  Abhazya  Giircistan ve  Giliney  Osetya catismalarin1  firsat
bilerek bagimsizligini ilan etmesi {izerine Giirciiler ve Abhazlar arasinda ¢atigsmalar
¢iktt. Rusya'nin arabuluculuguyla yapilan ateskeste Abhazya Giircistan topraklari
icinde tanindi. 1995te Abhazya Rusyanin korumasi altinda olmak istedigini

bildirdi ancak Cecenistan'in Rusya ve Giircistan diGinda Karadeniz'e acilan tek

¥ Kanayan yaralar Abhazya, Osetya, Acara ve Ahiska
http://www.farukarslan.com/wp-content/uploads/2011/11/KANAYAN-YARALAR.pdf. (Erisim tarihi: 27.10.2014)
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kapis1 olmasi ve Abhazya catismalarinda Cegenlerin Giirciilere karsi savagsmasi gibi
etmenler Rusya'nin politika degisikligine gitmesine neden olmustur.  Bunun
sonucunda Abhazlarda politikalarin1 yumusatarak federasyon i¢in Giircistan'a teklifte
bulunmustur. 1997 de Abhaz ve Giircii barig goriismeleri tekrar baslamisancak
Abhaz polisinin  Giirciiler tarafindan oldiiriilmesi iliskilerin tekrar kotiilesmesine
neden olmus ve catismalar baslamistir. Giircistan Rusya'nin ¢atismalarda Abhazlari

onlemedigi hatta destekledigi iddiasinda bulunmustur.

Giircistan’in Gliney Osetya’ya saldiris1 Rusya’ya uzun zamandir beklenen
firsat1 verdi. Rusya ¢ok uzun bir siiredir Giircistan’in ‘iyi bir ders’e ihtiyact oldugunu

diisiiniiyordu. Bir yildir Giircistan’a saldir1 hazirliklar yapiliyordu.

Savasin baslamasindan kisa siire once, Giircistan, tek tarafli bagimsizligini ilan eden
Giliney Osetya’ya tepkisini sertlestirdi. 8 Ateskes konusunda varilan uzlasmanmn
ardindan Giiney Osetya’ya askeri operasyon diizenleyen Giircistan’in bdlgeyi savas
ucaklar1 ile vurdugu bildiriliyordu. Rus haber ajans1 Interfax’a gére, bolgede
aralarinda sivillerin de bulundugu ¢ok sayida 6li oldugunu ayrica ajans, Giircii askeri
giiclerinin, Giliney Osetya'nin bagkenti Tshinvali'ye diizenledigi saldirida birka¢ Rus
baris giicii askerinin 6ldiigiinii agikliyordu.

Giiney Osetya lideri Eduard Kokoeti'nin de baskenti terk ettigi belirtiliyordu. 5-6
Agustos Glircii yetkililerin agiklamalart operasyonun uzun siireli olduguna isaret
ediyordu. Giliney Osetya’daki askeri operasyonun daimi barisa ulasilincaya kadar
siirecegini sOyleyen Giircistan Basbakan1 Lado Gurgenidze, siirekli baris saglanir
saglanmaz da en kisa zamanda diyalog ve baris¢1 miizakerelere ilerlenmesine gerek
oldugunu ifade ediyordu. Giircistan Cumhurbagkan1 Mihail Saakasvili de "Giiney
Osetya'nin  bagkenti Tshinvali'yi  Ozgiirlestirmeye bagsladiklarim"  belirterek,
Tshinvali'nin merkezinde ¢atismalarin siirdiiglinii ve binlerce yedek askeri seferber

ettiklerini sdyledi. Rusya’ya Gilircistan kentlerini bombalamaya son vermesi

# Fehim Tastekin, “Kadehler birlesik Osetya ve Rusya icin kalkiyor”, Radikal gazetesi (Erisim tarihi: 11.09.08)
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cagrisinda bulunan Saakagvili, ayrica uluslararast kuruluglara ¢agrida bulunarak,
Rusya'nin Giircii topraklarini isgal girisimine karsi tepki gostermelerini istedi. Devlet
Bagkani Dimitri Medvedev, bolgedeki Rus vatandaslarinin 6ldiiriilmesine izin
vermeyeceklerini ve sorumlularin cezalandirilacagimi sdyleyerek savasa hazirlik
gerceklesiyordu. Giiney Osetya’nin Rusya'dan acil yardim gondermesini istedigi
bildirilirken, Rusya’dan da Giircistan’a sert uyarilar yapiliyor. Tiflis yOnetimine
misillime tehdidinde bulunan Rusya Basbakani Vladimir Putin, “saldirgan
Giircistan'n Giiney Osetya'daki eylemlerine Rusya'nin yanit verecegini” sdyleyedi.®*

8 Agustos 2008 tarihinde Giircii  kuvvetler, bagimsizligin1 ilan eden Giiney
Osetya topraklarina operasyon diizenlediler. Gece saatlerinden baslayarak devam
eden topgu atesi, sehrin agir hasarina ve sivil oliimlerine yol agti. Oset kaynaklara
gore 2 bin, Rus kaynaklara gore 1600 kisi hayatinm1 yitirdi. Gilircii birlikleri
baskent Tshinvali'nin ¢evresindeki 8 yerlesim birimini kontrol altmma aldilar,
iki Rus u¢ag1 disiirdiiklerini ve ii¢ Rus askerini yaraladiklarini iddia ettiler. Rus
kaynaklar ise, Barig Gilicli biinyesinde gorev yapan 12 askerin 6ldiigiinii, 150'sinin
yaralandigini 6ne siirdii. Rusya, 150 kadar tank ve zirhli aracin bulundugu giiclii bir
birlikle Giliney Osetya'ya girdi ve Gilircli ordusuyla savagsmaya basladi, bunun
tizerine Giircistan'da seferberlik ilan edildi.8 Agustos 2008 tarihinde Rus savas
ucaklarmin, Giircistan'n bagkenti Tiflis'e 30 kilometre mesafedeki Marneuli
havaalanin1 bombaladig bildirildi. Ayrica, bombardimana katilan ugaklarin,
Ermenistan istikametinden Marneuli'ye geldigi kaydedildi. Rus savas ucaklart kisa
sire once Tiflis yakinlarindaki Vaziani iissiini de bombalamisti. Giircistan
Cumhurbaskant Mihail Saakasvili de Rus giiglerinin Giircli yerlesim birimlerini

bombaladigin1 ve iki Rus savas ucagini diisiirdiiklerini acikladi. Giircistan askeri

® Hasan Kanbolat, “Abhazya Orneginde Kosova’nin Giiney Kafkasya Yansimalar1”, Stratejik Analiz, Cilt 9, Say1.98.
Nisan 2008. s,67.
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kaynaklar, Rus jetlerinin Tiflis disindaki Vaziani Askeri Ussii'nii bombaladigim
belirtti.*

AB'de bu donem yasanan gelismelerden endiseli oldugunu sik sik dile getiriyordu.
AB dis politika temsilcisi Javier Solana'nin da Giircistan Devlet Bagkani Mihail
Saakasvili ile bir telefon goriismesi yapti. AB'den yapilan agiklamada, Solana'nin
goriismede, "Gliney Osetya’daki durumdan derin endise duydugunu ve catigmalari
durdurmak ve taraflar arasinda baris¢1 Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 (AGIT)
de Giiney Osetya'daki ¢atismalardan "ciddi endise duydugunu" belirterek, taraflara
goriisme c¢agrisinda bulundu. AGIT dénem baskani1 Finlandiya'nin Disisleri Bakani
Alexander Stubb, Tiflis ve Tshinvali ile temasta oldugunu belirtti ve taraflar1 en kisa
zamanda Helsinki'de goriismeye cagirdi. Beyaz Saray da Giircistan ile Giliney Osetya
arasindaki catismalarin derhal durmasi c¢agrisinda bulundu. Diger yandan Kuzey
Osetya bolgesi ve Abhazya'dan binlerce goniilliiniin, Giircistan kuvvetlerine karsi
savagmak i¢in Giiney Osetya’ya gitmek lizere yola ¢iktig1 bildirildi. Goniilliilerin yola
ciktiklar1 agiklamalari ise Rusya'ya bagli Kuzey Osetya bolgesinin Devlet Baskani
Taimuraz Mamsurov ile Giircistan'dan bagimsizligini ilan eden Abhazya'nin Devlet
Baskan1 Sergey Bagasp tarafindan yapild1.®

Rusya, Giiney Osetya’ya giren Giircistan’a miidahale etti. Giircistan’a ait 5 askeri iis
ve bir liman bombalandi. Catismalarda 6lii sayis1 1500’{in tlizerine ¢ikti. Rusya, Giircii
birliklerine bombardiman diizenledigi Giiney Osetya'da 2 ucaklarinin Giircii askerleri
tarafindan disiiriildiiglinii acikladi. Giiney Osetya'nin baskenti Tshinvali'deki askeri
bolge ve yerlesim yerlerindeki agik alanda bulunan Gilircii mevzileri, Rus savas
ucaklar1 tarafindan bombalaniyordu. Giircii mevzilerinden de bombardimana karsi
ates aciliyor. Can giivenlikleri tehdit altinda olan bolge sakinleri ise Rus

bombardimani nedeniyle biiylik panik yasiyor ve bolgeden kagmaya ¢alisiyordu. Bu

% Cavid Veliyev “Kafkasya'nin giivenligi tehlikede” Yakindogu ve Kafkasya Arastirmalari masasi .18.08.2008. 5.57
8 Giircistan Giiney Osetya'yl, Rusya Giircistan't bombaliyor
http://www.dw.de/g%C3%BCrcistan-g%C3%BCney-osetyay%C4%B1-rusya g%C3%BCrcistan%C4%B1-
bombal%C4%B1yor/a-3546813 (Erisim tarihi: 08.06.2015)
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arada Tshinvali yolu boyunca Giircii birliklerine ait yilizlerce zirhli arag, tank ve diger
askeri agir teghizat hareket halinde bulunuyordu.®’

Rus hava kuvvetlerinin, Gircistan'in Karadeniz'deki 6nemli limani Poti'nin ardindan
Senaki'deki Giircii askeri issiinii de bombaladig: bildirildi. Senaki'deki iisle birlikte
Rusya, Giircistan'a ait 4 askeri iissii bombaladi. Rus bombardimaninda Poti limani
tahrip oldu. Rusya'ya ait savas ugaklarmin Giircistan'in 6nemli stratejik yerlerini
bombardimani sirasinda isabet alan Poti limaninin kullanilamaz hale geldigi bildirildi.
Diin gece Rus savas ucaklarmmin hedefi olan Poti limani ciddi hasar gordii ve
kullanllamaz hale geldi. Ote yandan, Giiney Osetya bdlgesine sinir Gori kenti
giizergaht boyunca giivenlik giiclerinin siki1 onlem aldigi, 6zellikle yol tizerindeki
kopriilere giivenlik amaciyla askerlerin yerlestirildigi goriildii. Ruslar Gori kentini de
bombaladi. Giiney Osetya'daki Giircii mevzilerini bombardimana tutan Rus savas
ucaklari, bolgenin smirindaki Gori kentine de bomba yagdirtyor. Kentin dis
mabhallelerine Rus ugaklarindan bombalar atiliyordu. Bombardimanda dlen ve agir

yaralanan siviller oldu. ®

13 Agustos 2008 tarhinde Avrupa Birligi Dénem Bagkani ve Fransa Cumhurbaskani
Nicolas Sarkozy'nin Rusya Devlet Baskant Dmitri Medvedev'le imzaladig1 ateskes
anlasmasini belirleyecek altt maddeden biri Giircistan Devlet Baskani Mihail
Saakagvili'nin itiraz1 iizerine ¢ikartilirken, diger bes madde {lizerinde Rusya

Federasyonu ve Giircistan Cumhuriyeti anlasmaya varmistir. Kabul edilen bes madde;

o Tiim taraflar siddeti birakacaktir.
« Askeri eylemler duracaktir.
. Insani yardima sorunsuz erisim saglanacaktir.

« Giircii giicleri, kalict konumlarina donecektir.

& Megan K Stack, “Russia’s claim of Georgia genocide in South Ossetia hard to verify,” Los Angeles Times.
18.08.2015.5.34

# Dominik Zimmermann, “Russia’s recognition of South Ossetia and Abkhazia,” International Law Observer,
26.08.2015.5.76
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o Rus giicleri c¢atisma c¢ikmadan Onceki konumlarina donecek ve Rusya, Giiney

Osetya sinirlar iginde ilave giivenlik tedbirleri alacaktir. seklindedir.

Rusya Federasyonu ateskes imzalamayir kabul ettigini bildirse de, sabah
saatlerinde Giircistan'in Gori kentini bombalanmaya devam etmis, Gori kentinden
¢ikan ¢ok sayida zirhli ara¢ ve tanklar Giircistan'in baskenti Tiflis'e dogru ilerlemeye
baslamustir. Rus askerleri, Tiflis'i Gliney Osetya'nin baskenti Thsinvali'ye baglayan
ana yolu kapatmus, 2 insansiz Glircii ucagini
disirmiistiir.® Abhazya kuvvetleri Kodor Vadisine havan toplar1 ve ucaklarla saldiri
diizenlemis, Giircistan kuvvetleri Kodor'dan c¢ekildiklerini agiklamistir. 16 Agustos
2008 tarhinde Rusya ve Giircistan arasinda ateskes goriismeleri sonuglanmis olup

ateskes imzalanmugtir.®

Rusya, Gircistan'a ¢ok sert miidahalede bulunarak aslinda SSCB'nin dagilmasi
sirasinda “Geri ¢ekilmek zorunda kaldig: eski topraklar benimdir” demis olmaktadir.
Rusya, ayn1 zamanda Giircistan'a yaptigi miidahaleyle Cecen direnis¢iler karsisinda
aciz duruma diisen eski Rusya olmadigim1i da gostermisti. Eger Giircistan isgal
edilebilir ya da Bat1 yanlis1 yonetim diistiriilebilirse bu durumda Tiirkiye-Giircistan-
Azerbaycan hattt kirllmis ve yerine Rusya-Glircistan-Ermenistan hatti kurulmus
olacak, Bati etkisi de bolgede kirilmis olacakti. Iran ile nispeten iyi iliskiler
disiiniildiigiinde Kafkasya ve hatta Orta Asya’da Rus etkisi tekrar tesis edilmis
olacakti.

Giircistan lizerinde Rus etkisinin artis1 enerji hatlar {izerinde de Rus etkisinin
artist anlamina gelecektir. Giircistan’in taraf degistirmesi ile birlikte tiim Hazar
Havzasi’nin enerji hatlar1 yine Rus bolgesinden gececektir ve Avrupa’ya alternatif hat
fikri daha bastan bosa ¢ikarilmis olacaktir. Bunun yani sira ger¢ek anlamda bagimsiz

olabilmek 1i¢in enerjilerini Rusya dis1 hatlarla diinyaya pazarlamaya c¢alisan

8 Kasun @umrm Anexcanaposud , “Bsanmootromenns Poccuu ¢ FOxHoit Ocerneii 1 AGXasueil B CpaBHATEIBHOI
nepcnektuse”’, IOJIAC 2009. Nel
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Azerbaycan, Kazakistan ve Tiirkmenistan’in hayalleri de gerceklesmesi imkansiz hale

gelecektir.

Rusya’nin Glircistan’a saldirisinin rasyonel agiklamalar1 olsa da saldir1 sadece
mantikla agiklanamaz. Sorunun duygusal boyutu da olduk¢a 6nemlidir. Rusya yillarca
kendi idaresinde kalan Giircistan’in ABD ile yakinlasmasini thanet olarak gormiistiir
ve rasyonel hedeflere ek olarak ‘ders verme’, ‘intikam alma’, ‘haddini bildirme’ gibi

duygu yiiklii hedefler devreye girmistir.

Rusya, Giircistan’in saldirisina bilingli bir oyuna cekilip c¢ekilmedigini
diisinmeden ve uzun degerlendirmeler yapmadan ani ve asir1 tepki vermistir.
Gircistan’in Giiney Osetya’ya saldir1 karan tartisilabilir ve Saakagsvili’nin liderligi
sorgulanabilir. Ancak Rusya’nin Saakagvili’den daha akillica bir strateji izledigini
soyleyebilmek de kolay degildir. [lk giinlerde Rusya nerede duracagmi

bilememistir.”

Savasin hemen her giinlinde Rusya kanadi sinirli ve maksadi asan ifadeler
kullanmistir. Rusya’nin halkla iligkiler konusunda ciddi sorunlar1 ortaya ¢ikmustir.
Temelde Giircistan’in i¢ isleri sayillan Giliney Osetya nedeniyle Rus giiclerinin
Giircistan’1 1isgal etmeye kalkmasi Uluslararas1t Hukuk’un ve Birlesmis Milletler (BM)
sisteminin agik¢a ¢ignenmesidir. Dahasi Rus gii¢lerin korumasi altinda Oset milisleri
Gori’de ¢ocuk yasta Giirciileri katletmis, on binlerce Giircii evini terk etmek zorunda
kalmis, isyerleri yagmalanmustir. Bunlar da Rusya agisindan gereksiz ve Rus

¢ikarlarmin aleyhine eylemlerdir.

2004 te Giiney Osetler ve Abhazlarla Giircistan arasinda yasanan ¢atismalarda
Rusyanin Abhaz ve Osetlere askeri ve ekonomik olarak destek olmasi ve

Giircistan'da askeri iislerini bosaltmaktan vazgectigini belirtmesi Rusya nin bolgedeki

% pr3m| — Poccus: nmoucku BbIX0Ja U3 TYNIUKA ,
http://www.globalaffairs.ru/global-processes/Gruziya--Rossiya-poiski-vykhoda-iz-tupika-16337, (Erisim tarihi:
27.01.2014)
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statiikocu politikadan vazgegerek bir taraf oldugunu gostermesi agisindan 6nemlidir.
Bununla beraber Rusya Kosova da yasadigi giic kaybini, basarisizligini Giiney
Kafkasyada telafi etmeye ¢alismis ve bolgede daha erken ve siki onlemler almaya
calismistir. Gircistan ise aldig1 bati destegine dedayanarak bolgedeki Rusya nin
aleyhine olacak sekilde degistirmeye calismis bu baglamda Giiney Osetya ve
Abhazya'daki Rus Baris Giigleri' nin uluslararasi baris giigleriyle degistirilmesini
istemistir. Rusya“nin karsi ¢ikmasina ragmen NATO ya tiyelik islemlerinin artarak
devam etmesi ve 2006'da 4 Rus subaymin casusluk yaptiklart gerekcesiyle
tutuklanmalar1 bardagi tasiran son damla olmus ve Rusya'y:1 daha sert énlemler
almaya itmistir. Bu c¢er¢evede Giircistan'a  yoOnelik tim ulasim ve
iletisim durdurulmus, Giircii vatandaslara vize verilmesi yasaklanmis, hava, deniz,
kara yolu ulasimi kesilmis, yasadisi gog faaliyetlerinin denetiminde sikilastirilmaya
gidilmis, Gircistan'daki Rus askeri islerinin bosaltilmasi islemi durdurulmustur.
Ancak Giircistan bu yaptirimlar karsisinda boyun eymemis ve batiya daha gok
yaklasmistir. Rusya da bu tutumunun Giircistan'in batiya hizli bicimde kaymasina
neden oldugu gerekcesiyle geri adim atmistir. Giircistan Giiney Osetya Ozerk
Cumbhuriyeti'nin  bagimsizhik ilan etmesi izerine bolgede tekrar diizeni
saglamakamaciyla askeri operasyon baslatmistir.”’ Rusya Giiney Osetya da yasayan
vatandaslarin1 onesiirerek sert bir askeri karsilik verecegini aciklamis ve Giircistan'1
bombalamistir. Catismaya Giiney Osetya ve Rusya'nin yaninda Abhazya da katilmis
Fransa nin arabuluculuguyla “Sarkozy Plan1” g¢erg¢evesinde savas sona ermistir. 26
Agustos 2008 de Giircistan'in BDT “den ayrilacagini ilan etmesiyle Rusya Giiney

Osetya ve Abhazya'y1 bagimsiz devletler olarak tanimlamustir.

Rusya'nin bolgedeki askeri faaliyetleri ile ilgili bir diger aciklamas1 Abhaziya

ve Giliney Osetya'daki ¢atismalar1 sona erdire bilmek i¢cin zamaninda imzalanmis

*! Svante E. Cornell, Johanna Popjanevski and Niklas Nilsson, “Learning from the Georgian Crisis: Implications and
Recommendations”, CACI&SRSP Policy Paper, December 2014
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olan anlagsmalar ve Rusya giiclerine verilen baris1 koruma misyonudur. Rusya bu
“yetkileri” de oldukga genis bir sekilde yorumlamaktadir.

Ateskes antlasmasinda mutabik kalinmasina ve Medevedev’in Sarkozy’e soz
vermesine karsin Rus giliclerinin ateskes kararima uymamasi, ateskes metni
imzalandiktan sonra dahi Rus gii¢lerin askeri eylemlerinin siirmesi Rusya’nin
giivenilirligi konusundaki siipheleri arttirmistir.

8 Agustos 2008 itibariyle, Rusya oOnce Giircistan’daki hava {islerini
bombalayarak ardindan zirhli birliklerle Giircistan smirindan igeri girerek,
Giircistan’a savas ilan etmis oldu. Bu beklenen bir durumdu, zaten Giiney Osetya-
Kuzey Osetya sorunu yaklasik 7 yildir Rusya-Giircistan arasinda biiyliyerek devam
etti.

Fakat bu sefer durum degisik. Cilinkii simdiye kadar Rusya’dan ilk defa bir
askeri miidahale gergeklesti. Putin’in goreve gelmesinden beri, Rusya’da milliyetcilik
ve yeni-emperyalizm sevdasi yiikselise ge¢cmistir. Rusya, ABD karsisinda ikinci bir
kutup olmayr hedeflemektedir ve bunu da sik sik dile getirmektedir. 2008
[lkbahar’inda AB ile olan silahsizlanma anlasmasmi tek tarafli kaldiran Rusya,
ABD’nin diinya hegamonyasinda en énemli tehdit olan iran ve Cin’e de her firsatta
acik acik destek vermistir. *

Yani biitin diinya, ABD-AB ile Rusya-Cin arasinda bir satran¢ tahtasina
donmiis, taslari ise bu iilkelerin ¢evrelerinde kutuplagmis tilkeler olusturmaktadir.

ABD siyasi, kiiltiirel, ekonomik ve askeri boyutlar1 bulunan, Katar’dan
Cebelitarik’a kadar uzanan BOP projesi ¢ergevesinde, gerek direkt gerekse endirekt
olarak Rusya ve Cin’in etrafimm ¢evirmektedir. Bu {lkelere askeri harekat
diizenleyebilecegi jeo-stratejik yakinliga sahip {ilkeleri kendi safina c¢ekme
gayretindedir. Ukrayna,Giircistan, Kosova, Afganistan, Ozbekistan bunlardan bir

kagidir.

% Svante Cornell, a.g.e, 5.100
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ABD’nin Giircistan gibi masa devletlerle Rus Emperyalizmini tahrik ettigi
zaten ortada ama Ruslar bu hareketleriyle diinya kamuoyu 6niinde haksiz duruma
diismiistir. Bu da ABD’nin bu duruma miidahale olanagi bulmasinm
kolaylastirmaktadir.

Ancak Rusya’nin da ABD’nin bu miidahalelerini dnceden sezdigi bir gercektir.
Zira kendi iilkesinde, Putin yonetimi halka biiyiik bir bat1 diigmanlig1 asilamakta ve
ordusunu gii¢lendirecek teknolojik atilimlar yapmaktadir. Ayrica Rusya ozellikle
2004 yilindan beri i¢ine kapanmaktadir. *

Rusya Cecenistan’da ve Giircistan’da birbiri ile tam anlamiyla zit iki ayn

anlayis1 ayni anda savunmaktadir.

Rusya Giircistan’daki krizi sona erdirebilmek ic¢in uluslararast hukuk ve
uluslararast toplum ile isbirliginin Oneminin altin1 ¢iziyordu. Nitekim ateskesi
kararinin almmasinda da AB ile yaptigi goriismeler etkili olmustu. Sorununun
miizakereler ile ¢oziilecegi izlenimini verdigi bir anda Rusya’nin ani ve tek yanli bir
kararla iki ayrilik¢1 bolgeyi tanimasi gilivenilirligi konusunda ciddi siiphelere yol
acmistir. Ayni1 siipheler hatirlanacagi iizere ateskes anlagsmasindan sonra verilen

sozlerin tutulmamasinda da yasanmaisti.

Savasin baglangicindan bu yana Rusya’nin tavri incelendiginde asil amacin
Giliney Osetya ve Abhazya halklarima giivenlik ve 0Ozgiirlik getirmek mi, yoksa
Giircistan’1 cezalandirarak Rusya’y1 bolgede daha etkili kilmak mi1 oldugu konusunda
ciddi siipheler ortaya c¢ikmaktadir. Elbette Kosova’nin bagimsizligini kazanma
sirecinde de gizli giindemler ve gelismelerden farkli yararlar umanlar olmustur.
Ancak Giircistan’da farkli olarak, pasif bir yarar ummadan ¢ok bilingli bir planin
uygulanmasi ve Giircistan’in Osetler ve Abhazlarla dogrudan hi¢ bir ilgisi olmayan

nedenlerle boliinmek istenmesi gdzlerden kagmamaktadir.

% Kafkasya min sorunlu bélgesi: Giiney Osetya,
http://www.usak.org.tr/dosyalar/dergi/qtRzCYzd AvKpY A6 TcdABVGrvPkGCsN.pdf, OAKA, cilt 2,say13,s.71-104
(Erisim tarihi: 21.03.2014)
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Rusya Giircistan ile daha once imzalamis oldugu hukuki metinlere aykir
olarak bagimsizligini tanidig1 bolgelerde kalici askeri iisler olusturmakta ve askeri
giiciinii kalict olarak bolgede tutmaktadir. Oysa NATO Kosova’da kalict olmak i¢in

0zel bir gayret sarf etmemis, aksine biran 6nce misyonunu bitirmeye calismistir.

Rusya Kosova’da BM’nin Sirbistan’in toprak biitlinliigiinii taniyan kararinin
ihlal edildigini ve Sirbistan’a sorulmaksizin Kosova’nin tek tarafli bagimsiz oldugunu
iddia ediyor. Oysa BM s6z konusu karardan daha sonra Martti Ahtisaari’y1 Sirbistan
ve Kosova arasindaki goriismeler basarisiz olunca bir ¢oziim bulmak igin
gorevlendirmistir. Kosova’nin bagimsizlik siireci tipik bir bagimsizlik siireci
olmamissa da uluslararasi toplumun kontrolii i¢inde gerceklesmistir. Oysa Giiney

Osetya ve Abhazya’da tek tarafli uygulamalar s6z konusudur.

Cok sayida BM Giivenlik Konseyi karar1 Giircistan’in toprak biitiinliglinii
savunmakta ve her iki bolgede de sorunlarin uluslararast hukuk c¢ergevesinde
miizakerelerle ¢oziilmesi gerektigini belirtmektedir. Rusya bu kararlarin tamamina

imza atmustir. Tanima karar1 bu kararlardaki imzalar ile ¢elismektedir.

Rusya tek tarafli tanima karariyla ge¢miste kendisinin de imzaladigi/onayladigi

AGIT ilke ve kararlarin1 da ihlal etmis oldu. 9

2008 Agustos’unda Rusya’nin Giircistan’1 isgali ve ABD’nin bu krizde
Rusya’y1 dogrudak karsisina alarak Giircistan’adestek vermesi Soguk Savas’in
sonundan giiniimiize kadar gecen donemde iki gii¢ arasinda yasanan en biiyiik
bunalimdir. Bu bunalim Avrasya’da giderek kizisan ABD-Rusya rekabetinin
tetikleyici bir nedeni olarak degil, aksine iki giic arasinda Gteden beri var olan
“uluslararas1 sistemde hegemon gii¢ olma” yariginin bir sonucu olarak

degerlendirilmelidir. Bir baska deyisle, iki gii¢ arasinda son yillardaki biriken diger

* Rusya'nin Giircistan'a miidahalesi'nin degerlendirmesi, http://www.bilim.org/forum/viewtopic.php?t=3530,
(Erigim tarihi: 08.12.2014)
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bunalim ve kriz alanlarinin bir birlesimi olarak ortaya ¢ikan Giircistan krizi bu

nedenle son yillarin en ciddi siyasal ve askeri bunalimi olarak nitelendirilebilir.

2008°de, Rusya ile bircok sahada 6nemli ve ciddi sorunlarin yasandigi bir
donemde, aniden Kafkaslarda patlak veren bir ¢atismanin, bolgede etkinlik amacinda
olan kiiresel gilicler (ABD, Rusya ve Avrupa Birligi) agisindan da biraktig1 dersler
vardir. ilk olarak, NATO’nun Soguk Savas sonrasinda hem sayr hem de alan
bakimindan bolgesindeki diger rakip giicii rahatsiz edecek Olgiide genislenmesini n
tasidig riskler en azindan bundan sonraki genisleme adimlarinda dikkate alinmalidir.
Bu risklerden biri, her genislemede ( 6zellikle doguya dogru ilerlemede) rakip gii¢
olan Rusya ile siirtiisme, ¢ekisme ve hatta catisma olasiliginin artacak olmasidir.
Ikinci olarak, 6zellikle Giircistan gibi kiiciik ve devlet gelenegi zayif birimlerin
ittifaka katilmasi1 ve Saakasvili gibi tecriibesiz yonetimlerin de katkisiyla atacaklar
her yalnis adim biitiin ittifaki NATO Antlasmas1 geregi onemli risklerle kars1 karsiya
birakabilecektir. NATO Antlagsmasi’nin 3, 4 ve 5. Maddeleri biitiin ittifaki dnemli
yiikiimliiliikklere sokmaktadir. Bu riskler ya catismaya miidahil olarak bir savasin
icinde c¢ekilme tehlikesini ya da saldiriya ugramus kiigiik miittefikinin yardimina

kosmayarak itibar kaybi seklinde olabilecek kayiplari ifade etmektedir.”

2008 Savasi’ndan sonra Bati’nin Kafkaslardaki oyun alanminin kisitlandigi
sOylene bilir. Rusya’nin 2008 hamlesinden sonra ABD ve diger Batili siyasi aktorler
sadece Kafkaslarda degil, diger sorun alanlarin1 da kapsayacak sekilde biitiin
Avrasya’da daha temkinli olmak durumundadir. 2008’deki Rus Giircii Savasi’ndan,
Rusya’nin da mutlaka almas1 gereken dersler vardir. Giircistan ¢atismasi bu iilkeye
uluslararas1 toplumla yapict bir iletisim yolunun agik olmasinin ve bunun
siirekliliginin 6nemini gostermistir. En azindan krizin sonra erdirilmesi asamasinda

ozellikle Avrupa Birligi Donem Baskani sifatiyla Fransa’nin Rusya ile kurabildigi

% William A. Niskanen, “Revise the NATO Charter before Accepting Global Role”. Cato Institute.Cilt:2, 29 Haziran
2004.
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iletisim bu anlamda &nemlidir. Ikinci olarak, Rusya Giircistan’a yaptig1 miidahele ile
belki Bati’ya pek c¢ok sahada vermeyi diisiindiigi mesaji vermis olabilir, ancak
Rusya’nin bu midahilesi uluslararasi toplumun géziinde uluslararasi hukuka acikca
aykir1 bir eylem olarak goriindiigii i¢in 6nemli imaj kaybina yol agmistir. Buna bagh
ve lglincii olarak, Rusya’nin bolgedeki devlet ve toplumlarin goziinde olusan bu yeni

.. .t 1 9
imaj1 uzun stre silinemeyecek kadar canli ve etkili olmustur.

% Kamer Kasim “Giircistanda neler oluyor?”, USAK stratejik giindem, 14 Agustos 2008.
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III BOLUM

ULUSLARARASI HUKUK ACISINDAN RUSYA’NIN GURCISTANA
ASKERIi MUDAHILESININ DEGERLENDIRILMESI

3.1.Uluslararas1 Hukukda Kuvvet Kullanimi ve Ornekleri

Uluslararas1 hukuk, uluslararas1 toplumu olustiran aktorler arasindaki iliskileri
diizenleyen kurallar biitiiniidiir. Uluslararast hukukun dogusu ve devletler arasindaki
iliskilerde uygulanmaya baslanmasi egemen ulusal devletlerin ortaya ¢iktig1 onbesinci
ve onaltinci yiizyillarda sézkonusu olmustur. Ulusal devletleri daha 6nceki devlet
sisteminden ayiran temel 6zellik iilke i¢indeki yiice otoritenin merkezi bir hiikiimetin,
ya da hiikiimdarin eline ge¢mesidir.Diizene tehdit olusturan siddet algisi, uluslararasi
alanda degerlendirildiginde en klasik bi¢cimiyle devletlerarasinda gozlenmekte ve
devletlerin amaglarina ulasmak i¢in diplomatik teamiiller yerine askeri giice miiracaat
etmeleri meselesi, uluslararasi hukuk alaninin en derin tartisma konularindan birini
teskil etmektedir. Uluslararas1 hukuk, bir devletin bagka bir devlete karsi kuvvet
kullanmasim1 ilke olarak yasaklamistir. Bu yasak, mevcut uluslararasi hukuk
sisteminin temelini olusturmaktadir.

18. 19. ve 20. ylizyillar uluslararasi toplumun olusmasindaki gelismeleri apagik ortaya
koymustur. Devletlerin 1yi niyet ahde vefa gibi ilkeleri géz ardi etmesi sorunlarin
temelini teskil etmekle birlikte magdur olan devletleri de bir arada tutma, uluslararasi
hukuka tabi olma, o toplumun bir pargasi olmaya yoneltmistir. Devletler 19. yiizyila
kadar mutlak egemenlik anlayisinin getirdigi kuvvet kullanma diisiincesinden
kopamamiglar ve askeri miidahaleye basvurduklarinda “haklilik” fikrini 6ne

. . . 97
stirmiislerdir.’

%’ Fatma Tasdemir, Uluslararasi Terorizme Karsi1 Devletlerin Kuvvete Basvurma Yetkisi, Uluslararasi Stratejik
Aragtirmalar Kurumu Yayinlar1, Ankara, 2006, s. 97.
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Kuvvete bagvurmanin devletler i¢in bir hak oldugu uzun dénem boyunca, silahli
catigmalar sirasinda uyulmasi gereken kurallar1 belirleyen “jus in bello” altin ¢agini
yasarken, kuvvete basvurulmasini diizenleyen kurallar, yani “jus ad bellum” zayif
kalmistir. Buna karsilik, kuvvete bagvurmanin 6nce kisitlandig1 sonra da yasaklandigi

20. yiizy1l, “jus ad bellum” i¢in canlanma dénemi olmustur.®

[.Diinya Savasi sirasinda biiylik kayiplar yasanmasi, devletler arasinda, uluslararasi
baris ve gilivenligin korunmasi fikrinin dogmasina neden olmustur. Bu amacla,
[.Diinya Savasi sonrasinda Milletler Cemiyeti kurulmustur. Milletler Cemiyeti'nin
kurucu antlagsmasi olan Milletler Cemiyeti Misaki'na, kuvvet kullanmaya iliskin
diizenlemeler konulmustur. Misak'ta, Milletler Cemiyetinin kurulus amacinin,
uluslararasi barig ve giivenligi korumak ve devletlerarasi igbirligini saglamak oldugu
belirtilmistir. Ayrica, devletler arasinda ¢ikacak uyusmazliklarin, savasa basvurmadan
halledilmesi gerektigi vurgulanmistir. Misakin 10.maddesinde, Milletler Cemiyeti'ne
liye devletlerin, diger liye devletlerin siyasi bagimsizliklarina ve toprak biitiinliiklerine
miinferiden saygi gostermeleri ve gelebilecek muhtemel saldirilara karsi birbirlerini
korumalart gerektigi hiikiim altina alinmustir. 11.maddede ise kollektif giivenlik
sisteminden bahsedilmistir. Maddede, herhangi bir savas ya da savas tehdidinin
varligi durumunda, bunun biitiin Milletler Cemiyeti'ni ilgilendiren bir sorun olarak
kabul edildigi ve Milletler Cemiyeti'nin uluslararasi baris ve giivenligi korumak adina
gerekli gordiigli her tirlii tedbirleri alabilecegi Ongoriilmiistiir. Milletler Cemiyeti
Misaki'nda devletler, aralarinda ¢ikacak uyusmazliklarini baris¢1 yollarla ¢6zme
yikiimliligli altmma girmislerdir. Devletlerin arasinda bir uyusmazlik ¢ikmasi
durumunda, bu uyusmazIligi nasil ¢ozecekleri konusuna, Misakin 12.maddesinde yer
verilmistir. Devletler, aralarinda ¢ikan uyusmazligi ya yargi organlarina (hakem veya

mahkemeye) gotiirecekler ya da Konseyin incelemesine sunacaklardir. Bu bir 6n sart

% Hiiseyin Pazarci, Uluslararast Hukuk Dersleri, I11. Kitap, Turhan Kitabevi, Ankara, 1994.5.98.
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olup, bu yollardan birine bagvurmadan, devletlerin aralarindaki uyusmazligi savasa
basvurarak ¢ozmeleri yasaktir. Ayrica, bu yollardan birine bagvurulsa dahi, gelecek
karardan itibaren 3 ay gecmeden savasa basvurulmasi da yasaklanmistir (m.13/4).%
Milletler Cemiyeti Misakimin 16.maddesinde savas durumuna iliskin bagka bir
diizenleme daha getirilmistir. Buna gore, bir devlet 12, 13 ve 15.maddeleri ihlal
ederek bir savas baslatirsa, bu savas Cemiyetin biitiin iiyelerine karsi baslatilmis
sayitlir. Uye devletler, bireysel olarak veya topluca kuvvete basvururlarsa, bu
durumdaki savas mesru kabul edilir. Ayrica boyle bir durumda her iiye devlet, o
devlet ve o devletin vatandaglari ile olan ticari ve mali iliskilerini kesebilir.!® Sonug¢
olarak bakildiginda, MC Misaki kurallar1 kuvvet kullanmay1 yasaklamamis, fakat
belirli bazi kosullara baglamistir. Misakin kuvvet kullanma konusunda evrensel
diizeyde getirdigi kisitlamalar, devletlerin savasa basvurma haklarini ellerinden

almadigi icin etkili bir ¢oziim yolu olamamugstir.*™*

Milletler Cemiyeti Misaki'nin getirdigi diizenlemelerin savasi yasaklama konusunda
yetersiz kalmasi iizerine, donemin Fransa Disisleri Bakan1 Aristide Briand tarafindan,
ABD ile Fransa arasindaki iliskilerde savasi yasadisi sayan bir antlasma yapilmasi
teklif edilmistir. Bu teklif izerine ABD Disisleri Bakani Kellog ise, ABD ile Fransa
arasinda savas ¢ikmasi olasiliginin diisiik oldugunu, bdyle bir antlagmanin ¢ok tarafl
olarak yapilmasinin daha etkili olabilecegini ileri siirmiistiir. Bunun tizerine, Fransa ve
ABD'nin girisimiyle giiclii Avrupali devletler arasinda, 27 Agustos 1928 tarihinde
Briand-Kellog Pakti (diger adiyla Paris Pakti) imzalanmistir. Bu Pakt'a daha sonra,
Tiirkiye de dahil olmak iizere, o donemde bagimsiz olan devletlerin hemen hemen
hepsi taraf olmuslardir. Cok kisa bir antlasmadan ibaret olan bu pakt, devletler

arasinda ¢ikan uyusmazliklarda savasa basvurmayi acikca yasaklamistir. Yani paktta,

% Funda Keskin, BM ve Kuvvet Kullanma, Avrasya Dosyasi, BM Ozel, Cilt 8, Say1 1, llkbahar 2002, 5.152.
100 Fatma Tasdemir,a.g.e.s.98.
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kuvvet kullanma acik¢a yasaklanmustir. ' Paktin 1. maddesinde uluslararasi
uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in kuvvete bagvurulmasi ve ulusal politikanin bir araci
olarak savas yasaklanmis, 2.maddesinde ise uyusmazliklarin baris¢t yollarla ¢oziimii
konusunda devletlere yiikiimliiliikler getirilmistir. Paktta savas, ancak mesru miidafaa
durumunda, uluslararasi bir zorlama tedbiri olarak diizenlenmistir. Briand-Kellog
Pakti, sadece devletler arasindaki savasi ulusal politikanin bir araci olarak
yasaklamistir. Bu da, Milletler Cemiyeti'nin gozetimi ve denetimi altinda savasa
basvurmay1 yasal hale getirmistir. Fakat Paktin 1.maddesinde gegen “ulusal politika”
ifadesi, dini, siyasi veya benzeri amaglarla yapilan diger savaglarinda yasaklandigi
sonucunun cikarilmasina neden olmustur.'® Briand-Kellog Pakti, genel bir kuvvet
kullanma yasag1 getirmis ve bu yasak daha sonra bir 6rf ve adet hukuku kurali haline
gelmistir. Bu, paktin onemli bir basarisidir. Fakat, Briand-Kellog Pakti'nin
imzalanmasindan birka¢ yil sonra II.Diinya Savasi'nin ¢ikmasi, paktin da Milletler
Cemiyeti Misaki gibi etkili sonuglar dogurmadigin1 gostermistir. Bu da agik¢a ortaya
koymustur ki, II.Diinya Savasina kadar savasin hukuk dis1 sayilmasi cabalari,
sonugsuz ¢abalar olarak kalmlstlr.104

II.Diinya Savasi'ndan agir kayiplarla ¢ikan devletler, bir daha bdylesine kayiplar
vermemek ve aci sonuglar yasamamak i¢in, uluslararasi alanda bir daha savas
yasanmasini Onlemek {iizere, evrensel diizeyde bir Orglit kurulmasi fikrinde
yogunlagmuglardir. Fakat devletler, kurulacak olan bu Orgiitiin, daha Onceki
orgiitlerden farkli olmasi gerektigi diisiincesindeydiler. Ciinkii I[.Diinya Savasi
sonrasinda kurulan Milletler Cemiyeti, tekrar bir savasin ¢ikmasina engel olamamus,
eksiklikleri c¢ok fazla olan bir Orgiitti. Yeni kurulacak olan orgiit, Milletler
Cemiyeti'nin eksikliklerini tasimamaliydi. Bu amagla hareket eden 49 devletin

delegeleri, 1945 yilinda San Francisco'da biraraya gelerek biiyiik bir konferans

192 Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, 10.Baski, Imge Kitabevi, Ankara, 2002, s.38.

193 v oram Dinstein, “War, Aggression and Self-Defence”, Second Edition, Grotius Publications Cambridge
University Press, 1994, s.82.

1oa Hyas Dogan, Devletler Hukuku, Seckin Yayinevi, Ankara, 2008, s.131.
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diizenlemis, Birlesmis Milletler't kuracak olan BM Antlasmasimin metnini
hazirlamislardir. Hazirlanan antlasma metni, 26 Haziran 1945 tarihinde 51 devlet
tarafindan imzalanmis ve 24 Eyliil 1945 tarihinde onaylanarak yuriirliige girmistir.
Birlesmis Milletler'i kuran BM Antlagsmasi'nin (BM gart1) 1.maddesinde, BM'in
amaclar1 bir hiyerarsi i¢inde sayilmistir. Bu hiyerarsi i¢inde, en listte uluslararasi baris
ve glivenligin korunmasi yer almaktadir. Bunun disinda, halklarin kendi geleceklerini
kendileri belirleme, diger bir ifadeyle self-determinasyon haklarina saygi gosterilmesi,
insan haklarma deger verilmesi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gelismenin ve
uluslararasi isbirliginin gelistirilmesi, adaletin saglanmas1 gibi amaclar da sayilmstir.
Fakat bu amaglar i¢inde uluslararasi baris, adalet ve diger amaglardan daha 6nemli
goriilmiistiir.'® 2.maddede ise, 1.maddede belirtilen amaca ulagsmak icin kabul edilen
ilkeler belirlenmistir. 2.maddenin 3.fikrasina gore devletler, aralarinda c¢ikacak
uyusmazliklari, uluslararas1 baris ve giivenligi ve adaleti tehlikeye atmayacak sekilde
baris¢1  yollarla ¢6zeceklerdir. Buna gore devletlerin, aralarinda ¢ikacak
uyusmazliklart kuvvete basvurarak ¢ozmeleri yasaklanmistir. Nitekim, ayn1 maddenin
4 fikrasinda da bu durum hiikiim altina alinmistir: “Teskilatin tiim tiyeleri, uluslararasi
iliskilerinde gerek herhangi bir baska devletin toprak biitiinliigline ya da siyasal
bagimsizliga karsi, gerek Birlesmis Milletler'in Amaclar1 ile bagdasmayacak herhangi
bir bicimde kuvvet kullanma tehdidine ya da kuvvet kullanilmasina basvurmaktan
kaginirlar.”

BM Antlasmasi'nda “savas” teriminin kullanilmamis olmasi dikkat ¢ekicidir. Sadece
Antlagsmanin Giris kisminda, “Bir insan 6mrii i¢inde, iki kere beseriyete tarif olunmaz
acilar yiikleyen harp belasindan, gelecegin nesillerini korumaya karar verdik.”
ifadesinde savas terimine yer verilmis, bundan sonraki maddelerde bu terim

kullanilmamistir.

1951 ouis Henkin, “Use of Force: Law and U.S. Policy”, Right v. Might, International Law and the Use of Force,
New York, 1999 , s.38.
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Mesru Miidafaa Hakki

Mesru miidafaa hakki, BM Antlagsmasi’nda dngoriilen ortak giivenlik sistemi harekete
gecene kadar basvurulacak bir yol olarak istisnai bir durumdur. Dolayisiyla bireysel
veya ortak mesru miidafaa hakkinin kullanilabilmesi i¢in Giivenlik Konseyi'nin karar
almasina gerek yoktur.Uluslararas1 orf ve adet hukukunun “gereklilik ve olciiliiliik”
basliklarina ek olarak bu istisna duruma “sadece silahli bir saldirtya maruz kalma
durumunda mesru miidafaa hakkina basvurulabilecegi” seklinde li¢iincii bir sinirlama
daha getirilmistir. 106 Mesru miidafaa hakkina dayanilarak alinan Onlemler derhal
Gilivenlik Konseyine bildirilecek ve uluslararasi baris ve giivenligin korunmasinda
baslica sorumlu organ olan Konseyin aldig1 tedbirlere uyulacaktir. Bu yaklasima gore
BM iyelerinden herhangi birine veya bir kagma karsi silahli bir saldirnida
bulunuldugunda Giivenlik Konseyi toplanip gerekli kararlari alincaya kadar BM

tiyeleri tek baslarina ya da topluca mesru miidafaa hakkini kullanabilirler."®’

Mesru
miidafaa hakki, BM Antlasmasi’nin 0ngordiigii ortak giivenlik sistemi harekete
gecene kadar basvurulacak bir yol olarak istisnai bir nitelige sahiptir.'® Dolayisiyla
bireysel veya ortak mesru miidafaa hakkinin kullanilabilmesi i¢in Giivenlik
Konseyi’nin karar almasi gerekmemektedir. Uluslararasi 6rf ve adet hukukunun
“gereklilik ve olgiiliiliik” kistaslarima ek olarak bu istisnaya ‘“sadece silahli bir
saldinnya maruz kalma durumunda mesru miidafaa hakkina bagvurulabilecegi”
seklinde {i¢giincii bir kisitlama daha getirilmistir. Uluslararasi sistem, son gelismelerin

tistesinden gelememekte ve devlet olmayan organize siddet odaklarimin ortaya

¢ikardig1 saldir1 ve zararlarim hedefi olan devlet bigare kalmaktadir.'®

Ancak, hi¢bir hukuk kurali iyi niyet ilkesi ve makul olma 6l¢iitiinden uzak bir yoruma

tabi tutulamayacagina gore, mesru miidafaa hakkinin icra kosullar1 da bu esasa uygun

196 Robert Jennings, “Caroline Case”, American Journal of International Law, Cilt 32, 2012 s. 82.
lo7 Serta¢ Baseren, Uluslararasi Hukukta Devletlerin Miinferiden Kuvvet Kullanmalarimin Sinirlari, Ankara, 2003.
s.104.
18 Bardal Aral, Uluslararasi Hukukta Mesru Miidafaa Hakki, Ankara, Siyasal Kitabevi, Ankara 1999. s.134.
109 Aglan Giindiiz, Milletleraras1 Hukuk , Beta yaynlart, Istanbul 2003, s. 51.
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olarak degerlendirilmek zorundadir. Bu hukuki ¢erg¢eve iginde, bir silahli saldirmin
gerceklesmedigi, fakat gergeklesmesi konusunda kesinligi tartismasiz sayilabilecek
nitelikte kosullarin varoldugu bir durumda da mesru miidafaa hakkinin icrasina
girigilmesi, hukuka aykir1 sayilmayabilir. Bu durum, her vakanmn kendi 6zellikleri
bakimindan yapilacak bir degerlendirmeyi gerektirir. Ancak bir silahli saldiriy1
kuskusuz kilabilecek nitelikte eylemlerin veya faaliyetlerin varligi, aranmasi1 gerecken
mesruiyet kosulu baglaminda degerlendirilebilir. Dolayisiyla burada, fiilen
gerceklesmemis bir silahli saldir1 vurgulamasiyla kastedilen, ‘6n alic1’ (pre-emptive)

ya da ‘Onleyici’ (preventive) nitelikte bir mesru miidafaa hakkinin savunulmasi

degildir. Ornegin Israil’in 1967 yilinda baslattigi ve komsusu Arap iilkelerinin
topraklarmin isgaliyle sonuglanan Alti Giin Savasi ve 1981 yilinda Israil hava
kuvvetlerinin Israil iilkesinden hareketle Irak iilkesindeki, niikleer giicle ¢alistirilacak,
insa halindeki Osirak (Tammuz) reaktoriinli vurarak tahrip etmesi, bu nitelikte mesru
miidafaa hareketi ornekleri olarak degerlendirilemez. Bunlar, acikca birer Onleyici

mesru miidafaa hareketleriydi.*

ABD’nin, ozellikle Soguk Savas doneminde siklikla yaptigi gibi, silahli saldiriya
hedef olan bir miittefikiyle ‘ortak mesru miidafaa’ konumunda oldugu esasina
dayanarak, ama o miittefikine yardim etmekten ¢ok, ona saldirida bulundugu iddia
edilen karsi taraftaki devletin iilkesine kars1 orantisiz bir silahli kuvvet kullanmay1
tercih etmesi de, mesru miidafaa hakkimin ikincil uygulama bi¢imine bir 6rnek

olusturamaz.'™*

BM ortak giivenlik sisteminin olmayisi nedeniyle de devletler, ulusal giivenliklerini
tehdit eden uluslararasi terorizme karsi yalniz kalmakta ancak tek basina miicadele

etmeyi segcmektedir. 11Eyliil 2011 saldirilarindan sonra gelisen Bush Doktrini bunun

1% AC Arend and RJ Beck, International Law and the Use of Force: Beyond the U.N. Charter Paradigm

(Routledge London). 1993, s. 76-79.
u Hiiseyin Pazarci, a.g.e.s.134
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en somut 6rnegidir. Bu kapsamda NATO {ilkeleri de NATO sozlesmesi geregi benzer
yol haritas1 ¢izmek durumunda kalmaktadirlar. Ornegin; Afganistan, Irak saldirilari.
ABD, yeni ulusal giivenlik stratejisini agiklarken, ¢ok tarafli uluslararasi isbirligine
taraf olabilecegini kabul etmis bununla birlikte kendi giivenligi ve ulusal ¢ikarlarini
korumak adma tek tarafli hareket etmekte tereddiit etmeyecegini belirtmistir.
Uluslararasi hukukta yeri bulunmayan ve on vurus (pre-emptive) olarak da anilan bu
doktrin 6nleyici mesru miidafaa hakkinin ¢ok ilerleterek 6zellikle gereklilik noktasini
esnetmek istemektedir. S6z konusu durum zamanla diger devletlerde bdyle bir
haklarinin oldugu kanis1 olusturacak ve bu da tek tarafli kuvvet kullaniminin

yayginlasmasi gibi sakincali bir sonu¢ dogurabilecektir."*?

3.2.Rusyanin Askeri Miidahalesinin Uluslararasi Hukuk Ac¢isindan
Degerlendirilmesi

Giliney Kafkasyafbda uzun zamandir beklenen savas, 7-8 Agustos’ta Giircistan’in
ayrilik¢r bolgesi Giiney Osetya’da kontrolii saglamak {izere giristi§i operasyonla
baslamis oldu. Kisa bir siirede Giliney Osetya’da kontrolii ele geciren Giircistan,
Rusya’nin saldirisiyla 10 Agustos’ta kendi topragi olan Giiney Osetya’dan ¢ikmak
zorunda kaldi. Bir takim tezler ileri stiren Rusya, 8 Agustosta Giircistan topraklarina
150 tank ve 6 bin askerle girdi. Daha sonra asker sayisini 10 bine ¢ikartti. Bunun da
otesinde kontrolsiiz gii¢ kullanarak Giircistan’in genelini hedef alacak sekilde tilkenin
demiryolu, deniz liman1 ve askeri tsleri gibi stratejik bolgelerini bombaladi. Bu
operasyonu baris i¢in yaptigin1 iddia eden Rusya’nin miidahalesi sonrasi hayatini
kaybedenlerin sayis1 ¢ogu sivil olmak iizere 2000°ni gecti ve Giircistan’da adeta bir
insanlik drami1 yasandi. Giircistan’in ayrilikcilara karsi baslattigi operasyon Giircistan-

Rusya arasinda hi¢ de dengesi olmayan adaletsiz bir savas doniistii. Bolgesel ve

2 Berdal Aral.a.g.e.s.146
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kiiresel dengeleri yakindan ilgilendiren bu savasta Giircistan Batili miittefikleri
tarafindan kaderine terk edilince geri adim atmak zorunda kaldi. Giircistan krizi 8
Agustos 2008’de Sydney Olimpiyat oyunlarinin agilis giiniinde Giircistan —askeri
birliklerinin ayrilik¢i bolge olan Giiney Osetya’ya miidahalesi ile baslamustir.
Giircistan’in bu adim1 Rusya’nin jeopolitik glic gosterimine zemin hazirlamistir.
Rusya verdigi askeri cevapla Giiney Osetya’dan taraf olmus, Rus ordusu Giircistan’in
baskenti Tiflis’e  kadar ilerlemistir. Saakagvili yOnetiminin yanlis hesaplar
Giircistan’a hem siyasi - stratejik, hem de ekonomik zarar vermis ve iilkenin toprak
biitiinliigi  bozulmustur. Ayrilikg1 bolgeler - Abhazya ve Giiney Osetya -
bagimsizliklarini ilan etmis ve 26 Agustos 2008’de Rusya tarafindan taninmislardir.

Saakasvili’nin asir1 Atlantik¢i ve bolgesel dengeleri hesaplamayan dis politikasi
Rusya’nin Kafkasya’daki pozisyonunu pekistirmistir. Kara giicii (Shusi) Rusya ve
miittefikleri (Abhazya ve Gliney Osetya) deniz gilicii tlizerinde tam zafer
kazanmislardir. Rusya acgisindan bu zafer ii¢ 6nemli detay1 icermektedir. Ilki, modern
NATO silahlar ile techiz edilmis Giircistan ordusu lizerinde askeri bir galibiyet elde
edilmistir. Ikincisi, Rusya Bat1 ile dogrudan catismaya girmemis ve bdylelikle anti -
Rusya koalisyonunun gelisimine olanak saglamamstir. Ucgiinciisii, enformasyon
savagl anlaminda Rus matbu organlarinin biiyiikk gii¢ tanimhi - vatansever yayinlar
olumlu bir izlenim vermistir. Rus kamuoyu g¢ogunlukla askeri miidahaleyi hakli
bulmus ve sorunun Bati ve Saakagvili yonetimi kaynakli oldugu konusunda
konsensiis saglanmistir. **Subat 2008’de Kosova'nin bagimsizigmi ilan etmesi ve
ayn yilda Rusya’nin Giircistan’la yasadigi sorun ve neticede Abhazya ve Giiney
Osetya’'nin de - facto Giircistan egemenliginden ¢ikmasi uluslararas: iliskiler
sisteminde yeni bir donemi baslatmistir. S6z konusu dénem Rusya, ABD, Almanya,
Cin, Fransa, Ingiltere ve diger 6nemli uluslararas1 aktorlerin  bolgesel ¢atismalarla

birbirilerinin giiclerini test etmeyi karakterize etmektedir. Rusya, 17 Subat 2008’de

113 Rossiysko-Gruzinskiy Voenniy Konflikt 2008 Goda: Pritsini i Posledstvi, Levada - Chentr, 2010,
http://www.levada.ru/04-08-2010/rossiisko-gruzinskii-voennyi-konflikt-2008-goda-prichiny-i-posledstviya (Erisim
tarihi: 19.04.2014)

76



Kosova’nin Sirbistan’dan ayrilarak bagimsizligini ilan etmesine 8 Agustos 2008’de
Giircistan’1 fiili olarak parcalayarak Bati’ya cevap vermistir.
Rusya’nin Giircistan’a yonelik askeri miidahalesinin ilk etapta (7-9 Agustos) “mesru”
oldugunu ve burada Oncelikle Giircii liderliginin suglanmasi  gerektigini
vurgulaniyordu. Olaylarin gelisi Rusya’nin artik “mesru olmayan bir zeminde”
hareket ettigini gosterdi. Moskova’nin Giliney Osetya’da “1992°de imzalanan
antlasmanin bozuldugu” gerekcesi ve bolgedeki “Rus sivillerin korunmasi” hedefiyle
baslattig1 savas, sonunda “Kafkasya’daki Rus niifuzunun genisletilmesi icin bir firsat”
olarak kullanilmaya basladi. 10 Agustos’tan itibaren Giircii ordusunu ve altyapisini
neredeyse tamamen imha edip Tiflis yakinlarina ulasmis olmasi, ABD ve AB’nin de
kullandig1 ifade ile, “kabul edilemez” bir gelisme oldu. Rusya, “orantisiz gii¢”
kullanarak haksiz duruma diistiigli bu meseleyi uluslararast hukuk ¢ergcevesinde
¢oziimleyemez hale geldi.™™* Rusya Devlet Baskani Dmitri Medvedev, Rusya’nin
Giircistan’a askeri miidahalesinin nedenlerini su sekilde agikladi:

1. Rusya kendi vatandaslarin1 koruyor,

2. Rusya Giiney Kafkasyada gilivenlikten sorumludur,

3. Giircistan uluslararasi anlagmalara uymuyor,

4. Rusya baris1 saglamak i¢in Giircistan’a miidahale etti.
Bu iddialar1 birer birer degerlendirmeden kisaca Rusya’nin bu tezlerinin Rusya’nin
Giliney Kafkasya politikasina giydirilmis kilif 6tesinde bir anlam tasimadigini Giliney
Kafkasya devletleri ve halklar1 son 200 yilda agikca gormiistiir. Diger taraftan
Rusya’nin bu tezlerinden hi¢ biri bagimsiz bir devlete karsi isgal girisimine izin
vermiyor. Bir devletin bagka bir devlete karsi kuvvet kullanimini1 yasaklayan BM
Antlasmasi 4/2’iin tek istisnasi1 devletlere mesru miidafaa hakki veren BM Antlasmasi

51. maddesidir. Bu olayda yasanan hi¢bir gelisme Rusya’ya mesruu miidafaa hakki

14 Rusya, ‘vur’ deyince neden 6ldiirdii? Emre Kizilkaya.
http://www.hurriyet.com.tr/index/ArsivNews.aspx?id=9643016 (Erisim tarihi: 12.08.2014)
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vermiyor. Emperyalist bir giic olmasi ve bu bolgeyi 200 yil isgal altinda tutmasi da
Rusya’ya bu hakki vermiyor. Rusya ancak uluslararasi iliskilerde gii¢c faktorii temel
prensip olarak alindigi takdirde hakli olabilecektir. Rusya’nin Giiney Kafkasya’da
baris ve giivenligin garantorii olduguna dair higbir bolge devletiyle bir anlagmasi
bulunmuyor. Rusya’nin bu davramisi ¢ikarlarina uygun keyfi bir davranistir. Bu
aciklama Rusya’nin giivenlik nedeniyle her an bolgeyi isgal edebilecegini
gostermektedir. Yiizyillarca bolge halkina yonelik, bir birine diisiir ve yOnet
politikasini izleyen Rusya, bolgede giivenligin degil giivensizlik ve istikrarsizligin
kaynagidir. Diger taraftan Rusya Disisleri Bakani Sergey Lavrov’un, Giircistan
bolgede etnik temizlik uyguluyor, agiklamasi da Gilrcistan’a karsi yiiriitiilen
psikolojik savasin bir parcasidir. Bu savasta 6lii sayis1t Rusya’nin Giiney Osetya ve
Gircistan’t bombalamasi sonrasi hizla artmaya basladi. Eger Rusya’nin etnik
temizlige karst bir siyaseti varsa neden Ermenistan’in Azerbaycan’da yaptigi
katliamlar1 ve 1 milyon insanin yerlerinden c¢ikarilmasmi etnik temizlik olarak

tanimlamadr.*®®

Genis anlamda self-determinasyonun bir halkin kendi gelecegini tayin hakkina sahip
olmasi seklinde goriilebilecegi genel olarak kabul edilmektedir. Ancak spesifik
ornek-olaylarda hangi gruplarin mesru bir sekilde bu hakki kullanma iddiasinda
bulunabilecekleri ¢ok net degildir. Bu konuda evrensel olarak kabul edilmis standart

® Temel bir uluslar arast hukuk kurali olan self-

ve kurallar mevcut degildir."
determinasyon ilkesinin pratikte uygulanabilmesi i¢in takip edilebilecek genel olarak
kabul edilir kurallar formiile edilememistir. Bu agiklamaya gore Giiney Osetya’nin
bilinen self-determinasyon o6rmek ve uygulamalari cercevesinde bagimsiz
olamayacagi agiktir. Her seyden once bilinen yaygin selfdeterminasyon uygulamalari

daha ¢ok belli bir cografya i¢in ve belli bir siire boyunca gecerli olmus ve genel bir

15 http://www.guncelmeydan.com/pano/kafkasya-nin-guvenligi-tehlikede-t16349.html. Kafkasya'nin giivenligi
tehlikede, Yakindogu ve Kafkasya Arastirmalar1 masasi, Cavid Veliyev (Erisim tarihi:18.08.2008)

116 Rene Lemerchand, “The limits of self-determination: the case of the Katanga secession,” The American Political
Science Review, Cilt 56, Say1 2 (2012).
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ilkenin ortaya ¢ikmasina yol agmamustir. Bu self-determinasyon dalgasi
diyebilecegimiz donemlerin birincisinde daha ¢ok Birinci Diinya Savasi’nin galip
devletlerinin istek ve politikalar1 etkili olmustur. Bunun sonucunda da bazi yeni

devletler ortaya ¢ikabilmistir.

Ikinci dalga ise dekolonizasyon dénemi ile eszamanli olarak yiiriimiis ve ozellikle
eski Afrika somiirge tilkeleri bu donemde bagimsizliklarina kavusmuslardir. Burada
ozellikle somiirgeci devlet ile sinir1 olmayan ve hatta somiirge iilkeye cografi olarak
cok uzak olan somiirge tilkeleri birbiri ardina BM sistemine dahil olmuslardir. Giiney
Osetya’nin ise ne birinci ve ne de ikinci dalga sablonuna uymadigmi sdylemek
miimkiindiir. Sovyetler Birligi’nin ve Dogu Bloku’nun dagilmasi sonrasinda ortaya
¢ikan tgilincii self-determinasyon dalgasinda ise eski Sovyet cumhuriyetleri

bagimsizliklarin1 kazanmislardir.

Bu dalgada Giiney Osetya, Giircistan’in bir pargasit olarak Sovyetler Birligi’nden
ayrilmistir. Bu 6nemli gergek dikkate alindiginda Giiney Osetya’nin su ana kadar
uygulamas1 goriilen 1i¢ selfdeterminasyon dalgasindan higbirine uymadigi
goriilecektir. Diger bir ifade ile Sovyetler Birligi’nin dagilmasi sirasinda mevcut kural
ve uygulamalara gore Giircistan’a birakilan Giiney Osetya’nin bagimsizlik veya
ilhaki i¢in bu kural ve uygulamalardan daha farkli bir kritere ihtiya¢ vardir. Giliney
Osetya Giircistan’da kalmistir ¢iinkii Sovyet doneminde de bu bélge Giircistan’in bir
pargasi olarak var olmustur. Dolayisiyla, Sovyetler dagilirken takip edilen teamiillere

uygun olarak Giiney Osetya Giircistan smnirlari icinde kalmistir.™’

Giircili kuvvetlerin Giiney Osetya’ya girmesi ve burada yeniden kontrolii tesis etmek
istemesi uluslararasi hukuka gore baska bir devlete kars1 kuvvet kullanma degildir.
Nitekim Giiney Osetya bagimsiz bir devlet olarak hicbir devlet tarafindan

taninmamistir ve Giircistan’in  pargasidir.  Rusya’nin  Giirciilere kars1 kuvvet

17 Erederic Kirgis, Jr, "The Degrees of Self-Determination in the United Nations Era". American Journal of
International Law, Cilt. 88, Sayi. 304, California 1994, s. 306
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kullanmas1 BM’nin yetki vermesiyle mesrulastirilamayacagi gibi, mesru miidafaa
hakkiyla da hukuksal zemine oturtulamaz. Giiney Osetya bagimsiz bir devlet
olmadig1 i¢in Rusya ile birlikte ortak (kolektif) mesru miidafaa s6z konusu olamaz.
Zaten BM Giivenlik Konseyi’nde konu goriistilirken Rus  biiylikel¢i mesru
miidafaay1 giindeme getirmedi. Rus temsilci daha ¢ok Giircistan’in Giiney Osetya’ya
girmesiyle 2.000 kisinin hayatini1 yitirdigini, Osetlere kars1 katliamlar oldugunu ve
baris koruma askerlerinin hayatlarinin tehlikeye girdigini soyledi. Tam telaffuz
edilmese de bu gerekceler insani miidahale kavramimi tanimliyor. Mesru miidafaa
halinde bile kullanilan giiclin orantili olmasi gerekirken insani miidahale gibi ¢ok
tartismali ve gii¢lii devletlerin istismarina agik bir gerek¢e halinde kullanilabilecek

1. ™ Giirciilerin

kuvvetin orantili olmayabilecegini beklemek hi¢ miimkiin degi
Osetya’dan tamamen ¢ekilmis olmasi durumunda bile Ruslarin saldirilarina devam
etmesi ve Osetya’nin ¢ok uzagindaki Giircli hedefleri vurmasi acik¢a orantililik
sartinin ihlal edildigini gosteriyor. Abhazya’nin savasa dahil olmasi ve Osetya disinda
Ruslarin kuvvet kullanmasi savasin  bir, Oset-Giircii savasi degil, Kafkas Savasi
oldugunu gosteriyor. Eger Ruslar Giircli topraklarmin  denetimini ele gegirirse
Giircistan en az 4 ayri iilke olur. Osetler, Abhazlar ve Ermeniler (Cevahiti) kendi
idarelerini kurarlar, Giirciilere de liitfen ufak bir yer verilir. Hatta Cevahiti
Ermenileri simirdas olduklar1 Ermenistan ile birlesme egilimine de girebilirler. Giiney
Osetya’da yasayan Oset halkinin Giircistan’dan bagimsizligin1 kazanmasi ve Kuzey
Osetya ile birlesmesi i¢in tarihi gerekgelere olan ihtiyaci, onlarin bolgedeki gegmisleri
hakkindaki arastirmalara hiz vermelerine neden olmustur. Ayni sekilde Giircii
siyasileri ve akademisyenleri, Oset ayrilik¢1 hareketinin yasal hi¢bir dayanaga sahip
olmadigini ispatlamak icin yine tarihi olaylara yorumlar getirmek zorunda kalmistir.
Iki tarafin yasanan tarihi siireci, farkli bakis acilarn ile farkli ¢ikarimlar yaparak

degerlendirmeleri, bugiline kadar Giiney Osetya sorununda ¢oziimsilizliigii kalici

kilmistir. Zira 2008°de yasanan savas sonrasinda Giiney Osetya’nin bagimsizliginin

18 Enver Bozkurt, Birlesmis Milletler Sisteminde Kuvvet Kullanimi, Ankara, Nobel yayinlar1 2003, s.84
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basta Rusya olmak iizere bazi lilkelerce de taninmasi, ¢ozlimii daha da zorlastirmistir.
Yeni siirecte Giliney Osetya yonetimi uluslararasi alanda mesruiyetini kazanmak igin
miicadele ederken, Glircistan yonetimi de Giiney Osetya’nin daha fazla iilke
tarafindan taninmasini1 engellemek ve isgal altinda olarak niteledigi topraklarini
uluslararasi hukuk yoluyla tekrar geri almak i¢in ¢aba harcamaktadir."*® Giiney Osetya
ve Abhazya’nin taninmasinin Gilrcistan’in haklarinin ihlali anlamima geldigi de
diisiiniilebilir. Boylesi bir taninma Giircistan’in uluslararas1 hukuk c¢ercevesinde sahip
oldugu egemenlik hakkini ve bu hukuk¢a korunan kendi basina var olma hakkini
ithlal etmekte olabilir. Gliniimiizde devletlerin egemenligi hala uluslararast hukukun
en onemli ilkelerinden biri olmaya devam etmektedir. Burada tanimanin bu
cergevede bir ihlal olarak goriilebilmesi, self-determinasyon ile ilgili olarak daha
onceden adim atilip atilmamis oldugunun tespit edilmesi ile yakindan iligkilidir.
Glircistan’1n ayrilik¢1 bolgelerinin bagimsizliklarinin taninmasi ile ilgili olarak yapmis
oldugu agiklamada Rusya devlet baskan1 Medvedev, tanima sebebi olarak, Oset ve
Abhaz halklarinin acik ve BM Statiisii, 1970 Devletler arasindan Dostane liskileri
Yoneten Uluslar arast Hukuk lkeleri Beyannamesi (Declaration on Principles of
International Law Governing Friendly Relations Between States), 1975 AGIT
Helsinki Nihai Senedi ve diger temel uluslar aras1 enstriimanin ilgili hiikiimleri ile de
desteklenen iradelerini gostermistir. Burada Medvedev’in atifta bulundugu en 6nemli
uluslararas1 hukuk ilkesi halklarin kendi geleceklerini tayin etme hakkin ifade eden

self-determinasyon ilkesidir.

Ancak sozii gegen bu ilkenin iki ayrilik¢1 bolge Abhazya ve Giliney Osetya’ya tatbik

edilip edilemeyecegi oldukea tartismali bir konudur. Her seyden once sozii gegen

119 0. Bubenok, “Osetini na Yujnom Kavkaze: Aborigeni ili priseltsi?”, Kavkaz i Globalizatsiya, Tom 1, isveg, 2007,
s.143
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belgeler oldukga eski olup sadece kendi kendini yonetemeyen bdlgeler ve himaye ve

vesayet altindaki siyasi varliklar ile ilgili bir ilkeden s6z etmektedir.'®

Bu agidan degerlendirildiginde  Rusya’nin  aslinda  Giiney = Osetya’nin
bagimsizligindan ¢ok Giircistan’in Bati tarafindan taninan toprak biitlinliigiiniin
bozulmasi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bunu saglamanin en uygun yolu ise
Giliney Osetya’nin Rusya’ya katilmasinin  saglanmasi, bir diger deyisle Giiney
Osetya’nin ilhakidir. Bu yapilirken uluslararasi toplumun onayinin alinmasi biiyiik
bir 6nem tasimaktadir. Zira uluslararasi sistemin onaylamadigi ve oldu-bittiye (fait
accompli) getirilecek bir hamle Rusya tarafindan arzu edilebilir nitelikte degildir.
Diger bir ifade ile Gliney Osetya’nin tek tarafli olarak bagimsizligi ya da ilhaki
Rusya acisindan isabetli ve rasyonel bir tercih degildir. Uluslararas: toplumu
karsisina alma pahasina Rusya’nin bdylesi bir segenege basvurmasi s6z konusu
degildir. Dolayisiyla Rusya agisindan Giircistan ile ilgili nihai hedeflerini rasyonel
anlamda gergeklestirmenin en uygun yolu Giiney Osetya’nin bagimsizliginin
uluslararast topluma tescil ettirilmesidir. Bu adimdan sonra ise Giiney Osetya’nin
ilhakinin yolu acilabilecektir. Ancak ilhak segenegi gerceklesmese bile Rusya
hedefine en azindan kismen ulasmis olacaktir zira Giircistan’in Bati1 tarafindan
tanian sinirlart kendi diplomatik ve askeri manevralar ile degismis olacaktir ki bu
da Rusya’nin Giiney Kafkasya’da yeniden niifuz tesis ettigi anlamina gelecektir.
Bunun ise uzun vadede 6nemli sonuglarinin olacagi agiktir. Her seyden 6te ABD’nin
ve genel anlamda Bat1 diinyasinin 1990 sonras1 donemde Kafkasya’da izledikleri tek

yanl politikalarin sonunun geldigi tescil edilmis olacaktir.*!

Rusya bu anlamda en optimum sonucu elde edebilmek amaci ile gerekli askeri ve
diplomatik hamleleri yapmanin yani sira uluslararasi hukuku da devreye sokarak

uluslararast toplumun  destegini saglamaya calismaktadir. Uluslararast hukuk

120 Dominik Zimmermann, “Russia’s recognition of South Ossetia and Abkhazia™, International Law Observer, 26
Agustos 2008.
'?! Fehim Tastekin, “Kadehler birlesik Osetya ve Rusya i¢in kalkiyor”, Radikal Gazetesi, (Erisim tarihi:11.09.14)
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kurallar1 c¢er¢evesinde mesru sayilan ve uluslararasi toplum tarafindan da onaylanan

hamleler Rusya’nin Giircistan ile ilgili hedefine ulasmasina yardimer olacaktir. '

Boylesi bir sonucu elde etmek icin Rusya bir yandan askeri birliklerini Gilircistan
topraklarina gonderirken diger taraftan da savas bolgesinde islenen savas suglarini
belgelemek amaci ile ekipler olusturmus ve bu ekipleri savas bolgesine belge ve delil
toplama amacit ile gondermistir. Burada temel amag¢ Giiney Osetya’da Giircii
birliklerinin isledigi savas suglarim1 belgelemektir. Belgelenen bu suglar, Giiney
Osetya’nin bagimsizliginin mesrulastirilmasi agisindan biiyiik O6nem tasimaktadir.
Zira yerlesik uluslar arast hukuk kurallarma gore Giiney Osetya’nin
selfdeterminasyon ¢ergevesinde bagimsiz olmasi s6z konusu degildir. Ancak
Kosova’da oldugu gibi, Kosova halkinin Sirp yonetimi altinda yasayamayacagi zira
bu halka karsi Sirp yonetimince uluslar arasi suclar islendigi agiklikla ispat
edilebilirse Rusya istedigini elde edebilecektir. Halihazirdaki konjonktiirde ise Giiney
Osetya’da savas suglart ya da diger uluslararast suglarin  islenmis oldugunu
tartisilmaz bir sekilde ispat edebilmenin yolu ise Uluslararast Ceza Mahkemesi
(UCM) yargisidir.  Giiney Osetya’yr yeni bir Kosova olarak sunabilmesi i¢in
Rusya’nin bu bolgede Giircii yonetiminin ciddi insan haklar1 ihlallerine neden
oldugunu ispat etmesi gerekmektedir. Giircistan ise UCM’nin yani sira, sadece
devletlerarasi uyusmazlik ve ihtilaflar konusunda yargi yetkisine sahip olan
Uluslararas1 Adalet Divani’na (International Court of Justice) basvurarak Rusya’nin
Gircistan topraklarinda etnik temizlik yaptigini ileri siirmiistiir. Giircistan’in
basvurusunu dikkate alan Uluslar arasi1 Adalet Divani, Glircistan ve Rusya
Federasyonu davasinda Her Tiirlii Irksal Ayrimeiligin Ortadan Kaldirilmasi ile ilgili

Uluslar aras1 Soézlesme’yi (International Convention on the Elimination of All Forms

122 \/ladislav_Ardzinma, Abhazya ve Giircistan'n Tarihi ve Hukuki iliskileri

https://www.academia.edu/2938349/Abhazya_ve G%C3%BCrcistan%C4%B1n_Tarihi_ve Hukuki %C4%B0li%C59
(Erigim tarihi:11.09.2010)
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of Racial Discrimination) temel alarak yediye karsi sekiz oyla 15 Ekim 2008

tarthinde asagidaki karara varmistir: 123

1) Catismaya taraf olan Giircistan ve Rusya kisi, grup ya da kurumlara kars1 irksal
ayrimciliktan kacinacak;

2) Kisi ya da kurumlarca yapilan irksal ayrimcilik uygulamalarina destek olmaktan
kacginacak;

3) Etnik kokeni ve milliyeti ne olursa olsun, kisilerin giivenligini, hareket ve seyahat
ozgiirliigiinii ve de yerinden edilmis kisiler ile siginmacilarin miilklerinin korunmasini
saglayacak;

4) Ve kendi kontrolleri altindaki kurum ve kisilerin irksal ayrimcilik yapmamalari i¢in
biitiin tedbirleri alacaklardir.***

Sonug olarak her iki tarafa da esit mesafede durarak Mahkeme catismanin Gziine
deginmekten kagimistir. Buna karsilik, Rusya savas sirasinda islenen suglar ile ilgili
olarak ¢ok daha sistemli calismis ve agresif bir tutum ve politika benimsemistir.
Gerek Rus hukuk sistemini gerekse de uluslar arasi hukuk mekanizmalarini
kullanmak isteyen Rus yoOnetimi, askeri segeneklerin yaninda hukuki ve siyasi
yontemler kullanarak nihai hedefini gerceklestirmek icin uygun adimlar atmustir.
basin organlarinin verdigi bilgilere gore Ozellikle Giircli birliklerinin - Giliney
Osetya’nin baskenti Sinvali’de, Rus birliklerinin ise Giircistan’in Gori kentindeki
saldirilarinda ciddi boyutlarda savas suglar1 islenmistir. Uluslararas1 Af Orgiitii ve

Insan Haklar1 izleme Orgiitii gibi 6nde gelen insan haklar1 orgiitleri de bu tiir savas

2 William A. Niskanen, “Revise the NATO Charter before Accepting Global Role”. Cato Institute. 29 Haziran 2004.

Gentian Zyberi, “Provisional measures indicated in Geogia v. Russia”, International Law Observer journal, Cilt2,
16 Ekim 2008.
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hukuku ihlallerinin varligin1 teyit etmistir. Rus yetkililer daha da ileri giderek
Giircistan liderlerinin Giiney Osetya topraklarinda soykirim sucu isledigini ileri
sirmiis ve Onde gelen Giircii liderler aleyhine harekete gegeceklerini

belirtmislerdir.'®

Ancak bolgeye yapilan ziyaretlerde Rus iddialarmin ¢ok da dogru olmadigi
gozlemlenmistir. Ozellikle Rus yetkililerin soykirim suglamalarinin gercekle ilgisinin
olmadigi, bolgede yapilan ilk incelemelerin sonucunda ortaya ¢ikmustir. Baskent
Sinvali’deki hastane, muharip ve siviller de dahil olmak iizere savasin ilk giinlerinde
sadece 40 oli bilgisi vermistir. Rus makamlarinin savastaki sivil kayiplan ile ilgili
verdikleri bilgilerin giivenilir olmadigin1 gosteren bir bagka veri de bagimsiz insan
haklar1 Orgiitlerinin yarali sayisinin sadece yiizler civarinda oldugunu belirten
raporlaridir. Buna ragmen Rusya Giiney Osetya’da islenen savas suclari i¢in bir
mahkeme kurulmasi gerektigini ya da bir sekilde bu suglarin faillerinin yargilanmasi
gerektigini belirtmektedir. Bunun i¢in de UCM’yi kuran Roma Statiisii’ne taraf
olmadig1 i¢in Mahkeme savcisina herhangi bir dava ya da olay1 resmi olarak sevk
etme (referral) yetkisi olmayan Rusya yonetimi gayri resmi yollarla Giiney Osetya’da
islendigini iddia ettigi savas suclarim Mahkemenin dikkatine sunmaya

calismaktadir.'?

Dolayisiyla Giircistan 6rneginde UCM’nin Giircistan’da meydana gelen olaylarla
ilgili olarak BM Giivenlik Konseyi kararina ihtiyaci yoktur zira Gilircistan Roma
Statiisii'ne taraftir. Bu durumda Giiney Osetya’daki catigmalar ile ilgili olarak
Mahkeme bassavcisi  kendiliginden sorusturma  baslatabilir.  Sorusturma
baslatabilmesi i¢in ise somut bilgi ve belgelere ihtiyac1 vardir. Iste bugiinlerde

Ruslarin yapmaya ¢alistiklart da budur: UCM savcisina bol miktarda bilgi ve belge

125 «“The ICC prosecutor analyzing alleged crimes in Georgia”, International Herald Tribune, 20 Agustos 2008.
%% Megan K Stack, “Russia’s claim of Georgia genocide in South Ossetia hard to verify”, Los Angeles Times, 18
Agustos 2008.
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vermek. Amag ise Giiney Osetya’nin bagimsizliginit UCM karari ile mesrulagtirmak

ve Kosova 6rnegini takip ederek Osetya’y1 Giircistan’dan koparmaktir.
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SONUC

Giircistan, bagimsizlik sonrasi parcalanma korkusunu ve Rus tehdidini siirekli
hissetmistir. Bu nedenle dis politikasini Rus tehdidini hafifletme ve bu tehditleri
karsilayabilmek icin gereken savunma mekanizmasim1 kurmak {izerine insa
etmistir. Bu baglamda NATO ve AB’ye liye olmak, ABD ile genis kapsaml iligkiler
gelistirmek, Tiflis'in en Oonemli dis politika hedefi olmustur. Zayif, ekonomide,
ticarette Rusya'ya bagimli, Batili devlet ve kurumlarin desteginden yoksun kalmis bir
Gircistan’in  Uniter yapisint korumasi ve Rus baskilarima boyun egmemesi

imkansizdir.

Bilindigi tizere Giircistan, bagimsizliginin ilk giinlerinden baglayarak cok ciddi
i¢ problemlerle karsilasmistir. Kuskusuz bu problemlerin en basinda, iilkede
yasayan etnik azinliklarin  uluslararast hukuk kurallarima aykir1 bir sekilde
Giircistan'dan ayrildiklarin1 ve bagimsiz devletlerini  kurduklarini ilan etmeleri ile
baglayan toprak biitiinliigli sorunu gelmektedir. Aradan gecen 23 yillik siirede
Gircistan'in hem Abhazya hem de Giiney Osetya sorunlarinda higbir ¢ozlime
ulagsamadigim1  goriiyoruz. Dolayisiyla  bagimsizligini yeni kazanan  Giircistan
devleti, iilke biitiinliigliniin yeniden saglanmasi1 gibi bir sorunla kars1 karsiya
kalmistir. Bu nedenle Giircistan dis politikasinin en temel hedefi iilkenin toprak
biitiinligliniin saglanmas1 ve kuzeyden gelen giivenlik tehdidinin  giderilmesi
olmustur. Baska bir ifadeyle, bagimsizligin korunmasi ve etnik problemlerin
Giircistan'1in toprak biitiinliigline zarar vermeyecek sekilde ¢oziime kavusturulmasi
Giircistan dis politikasinin en temel hedefleridir. Giircistan’in dis politikada attig1 her

adim bu iki hedefe yonelik ilerleme saglanmasi amacini tagimistir.

Giircistan’da iktidara gelen yeni yonetimin dis politikada kesin hatlarla kendini
belli eden eksen degisikligi, ciddi bir Rusya baskisini beraberinde getirmis, NATO

tiyeligi hedefine ulasilamamis, etnik sorunlarin ¢oziimiinde, Agustos 2008’deki Rus
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isgalinde, Abhazya ve Giiney Osetya’nin bagimsizliginin  Rusya tarafindan
taninmasinda, ABD basta olmak iizere Batili devlet ve kurumlardan bekledigi ciddi
destegi géorememistir. Dolayisiyla, dis etkenlerin bekledigi bir eksen degisikligi, sivil
devrim sonrasi olusturulmaya c¢alisilan diizen aleyhine c¢ok ciddi i¢ ve bdlgesel

sonu¢lar dogurmustur.

Sicak ¢atigmanin ertesindeki en oOnemli gelisme 26 Agustos giinii yasanmus,
Glircistan’dan tek yanli olarak bagimsizliklarini ilan eden Giiney Osetya ve Abhazya,
Rusya Federasyonu tarafindan tanmmustir. Bu durum Rusya Federasyonu tarafindan
atilan sembolik bir adim olarak degerlendirilebilir. Adim semboliktir ¢iinkii Giiney
Osetya ve Abhazya’nin Rusya Federasyonu’nun etki sahasinda oldugu Rusya
Federasyonu’nun Giircistan’a miidahalesi ile zaten kanitlanmisti. Bu durumda Rusya
Federasyonu’nun esas amacinin Giliney Osetya ve Abhazya’nin statiisii iizerinden,
Kosova’nin bagimsizligin tartismaya agmak oldugu sdylenebilir. Bdylelikle Rusya,
Balkanlar’da son yillarda yitirdigi etkinligini arttirabilecek, ABD inisiyatifiyle atilan
adimlarin “degistirilebilir oldugunu” gosterebilecek ve kiiresel giic miicadelesinde

giiven kazanabilecektir.

Son gelismelerin ABD-Rusya arasinda Kafkaslarda yasanan giic miicadelesi
acisindan 1iki sonucu olmustur. 1. Giircistan’in iki etki sahasina boliindigi
tescillenmistir. Rusya Federasyonu, Giircistan’in biitiiniinde ABD etkisinin
derinlesmesine izin vermeyecegini kanitlamistir. Abhazya ve Giiney Osetya Rusya
etki sahasinda yer alirken, ABD’ye Tiflis ve ¢evresi kalmistir. 2. Bu durumda ABD,
Kafkasya tlizerindeki etkisini arttirmak icin Ermenistan ve Azerbaycan’a yonelmek ve

Karadeniz de gii¢ gosterilerinde bulunmak durumunda kalmustir.

Sonug olarak Giircistan-Rusya arasinda 2008 yilinin Agustos ayinda yasanan
sicak catismalar, her seyden once ABD-Rusya arasinda Kafkaslar'da yasanan etki

miicadelesinin bir sonucudur. Iki gii¢ arasindaki etki miicadelesinin etnik/kiiltiirel
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siir ¢izgileriyle ¢akismasi ve Giircistan yonetiminin etnik milliyetciligi ABD yandasi
blok politikasiyla, ayrilik¢i bolgelerin yonetimlerinin ise etnik milliyetciligi Rus
yandast  blok  politikasiyla  bitisiklestirmesi  Giircistan’in  istikrarsizligin

bliylitmektedir.

Kiiresel ve bolgesel hesaplagsmalarin ortasinda yer alan Giircistan, Abhazya,
Osetya ve diger problemlerini ¢6zmeye caligmaktadir. Ancak ¢6ziim mevcut Giircii
yonetimi ile ya da Kafkasya'nin mevcut yapisi ile ¢oziilebilecek bir durum arz
etmemektedir. ABD ve Rusya nin insafina birakilmis bir ¢6ziim pek akil kar1 olmasa
gerektir. Zira her ikisi i¢inde boliinmiis, parcalanmis, devamli disardan yonlendirilen
ve etki altinda kalan, Giircistan ve tiim Kafkasya, en iyi ¢oziim olarak goriilmektedir.
Oysaki gercek coziime dis etkilerden arindirilmis bir ortamda ulasilacaktir. Burada,
bolgede yasayan tiim gruplara sorumluluk diismektedir. Bolge problemleri ancak

yine bolge igerisinde karsilikli igbirligi ile ¢oziilebilir.
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REFERAT

Calhisamin onemi: Antik, ortacag ve modern donemlerde stirekli olarak igten ve
distan bir¢ok askeri ve siyasal giiciin ilgi, rekabet ve c¢atismalarina sahne olmus bir
bolge olan Avrasya’nin giinlimiizde de kiiresel diizeyde bir rekabet alani olmasi
rastlant1 degildir. Bu ana kitanin, bolge ve karasal olarak biiylkligii c¢evresinde
barindirdig1 dogal kaynaklar her zaman uluslararast ekonomi ve kitalararasi ticaret
yollar1 i¢in belirleyici olmustur. Diinya siyaseti ile ilgili kiiresel tezler de Avrasya’y1
her zaman merkeze koyarak diinyay1 Avrasya merkezli olarak aciklamistir. Bolge ya
da diinya egemenligi amacl tezler ve yaklagimlarin 6tesinde bugiin Avrasya bir kez
daha uluslararas1 rekabetin ve ¢ekismelerin yogunlastigr alan olarak karsimiza
cikmaktadir. Avrasya’nin bugiinkii rolii hem yerkiiresindeki konumu ve biiytikligi,
hem de dogal kaynaklar alaninda kiiresel diizeydeki oneminden kaynaklamaktadir.
Bunun bir nedeni de giinlimiizde yerkiiresinde egemenlik miicadelesi veren giiclerden

birinin Avrasya iizerinde yerlesik bir kara giicii olmasidir.

Soguk Savas yillarinda var olan iki kutuplu sistemin sona ermesiyle uluslararasi
sistemde tek siiper gii¢ olarak beliren ABD, bu statiisiiniin devami i¢in Avrasya’daki
ckonomik, siyasal ve askeri varligini pekistirmek ¢abasina girismistir. Dogal olarak,
ABD’nin bu ¢abalarina karst son yillarda yeniden yiikselen siyasal, ekonomik ve
askeri glic merkezleri Avrasya’da yer almaktadir. Bunlar, ekonomi alaninda Avrupa
Birligi ve Cin, siyasal ve askeri alanda da Rusya ve yine Cin olarak ortaya
cikmaktadir. Avrupa’da ve Asya’da ekonomik bakimdan yiikselen giiclerle beraber,
ozellikle 15-20 yillik bir aradan sonra Rusya’nin bolgesinde yeniden ekonomik ve
siyasal bir gii¢ olarak yiikselmesi, Sovyetler Birligi’nin kiiresel arenada biraktigi
boslugu doldurma ¢abasi ve bu amacla yaptig1 siyasal ve askeri hamleleri 6ntimiizdeki
donemde ABD’nin kiiresel tek siiper giic olma statiisiinii asindirma potansiyeline

sahip bir gelisme olarak degerlendirilebilir.



Calismamin amaci: 2008’ deki Rusya’nin Giircistan’a miidahalesinin nedenleri
ve sonuglar iizerinde tutarl bir agiklama yapabilmek i¢in, sorunun bolgesel ve yerel
boyutlarinin 6tesine gecerek, bolgede ABD ile Rusya Federasyonu arasinda oteden
beri siiregelen rekabetin, mevcut ve potansiyel anlasmazlik ve ¢atisma alanlariyla,
biitlinciil bir yaklasimla analiz edilmesi gerekmektedir. Bu amagla, ¢alismanin ilk
boliimiinde sorunun yerel ve bolge i¢i boyutlart tartisildiktan sonra, ikinci boliimde
ABD ve Rusya arasindaki mevcut ve potansiyel rekabet ya da catigma alanlar
oncelikle Ozetlenecektir. Bu baglamda, Ozellikle, Avrasya enerji kaynaklarimin
isletilmesi ve bolgeden ¢ikarilan petrol ve dogal gaz arzinin Bat1 basta olmak iizere
uluslararasi pazarlara sevkiyati sorunu, NATO ’nun genisleme siireci ve bunun ABD
ve Rusya arasinda dolayisiyla da uluslararasi sistemde dogurdugu gerginlik, askeri
alanda ABD tarafindan uluslararasi konvansiyonel ve niikleer giic dengesini bozacak
sekilde girisilen ve Dogu Avrupa’ya konuslandirilmasi planlanan Fiize Savunma
Sistemi ve Rusya’nin bu projeye verdigi sert ve beklenen tepkisi, 2008 Agustos
catismasinin arka planinda bahsedilmesi gereken wuluslararasi sorunlar ve

gerilimlerden en 6nemlileridir.

Ayrmtili bir sekilde ilerde bahsedilecegi lizere, Giircistan eski bir Sovyet
Cumbhuriyeti ve Sovyet sonrasi bolgenin ve uluslararast sistemin Bati’ya doniik bir
ilkesi olarak biitiin bu sayilan sorunlarin az ya da ¢ok bir yerlerinde yer almis ve
almaktadir. Dolayisiyla, 2008’de Giliney Osetya kriziyle patlak veren Agustos Savasi
ve sonraki gelismeleri bolgesel bir kriz olmaktan ¢ikaran birden fazla uluslararasi
baglantidan bahsetmek miimkiindiir. Bu nedenle, ¢alismanin devam eden boliimiinde
bu baglantilarla beraber, bagimsiz bir iilkenin i¢ sorunu olarak da goriilebilecek bir
yerel etnik sorunun uluslararasi boyutta bir krize doniisii, hatta bircok uzmana gore
yeni bir Soguk Savas’in baslangici bile olabilecek biiyiikliikte gelismelere yol

acmasinin nedenleri tizerinde durulacaktir.



Calismanin kapsami: Rusya, SSCB’nin dagildigi ilk gilinden itibaren
Kafkasya’da giiclini yeniden tesis etmek istemis, bunun i¢cin Kafkasya
cumhuriyetlerinde Rusya yanlilarini desteklemistir. Ancak bu istegi Ozellikle
Gilircistan ve Azerbaycan’da ciddi bir direncle karsilasmistir. Bu bakimdan
Rehmanzade S.F. —nin “Azerbaycan — Gilircii miinasibetlerinde arazi sorunlari”
kitabinda Azerbaycan ve Giircistanla ilgili tezimize uygun konulardan faydalanmadan
gecmedik. Bu tiir bir muhalefete alisik olmayan Rusya 1990’lar boyunca cesitli faili
mechul cinayet ve saldirilarin arkasinda olmakla su¢lanmustir. Rusya agisindan bu
donemde devletlerin i¢ islerine karismak olagan bir gelismedir. Diger eski SSCB
cumhuriyetleri gibi Kafkasya cumhuriyetleri i¢in de gercek bagimsizlik ekonomik ve
siyasi olarak Moskova’dan uzaklasmaktan ge¢mistir. Bu nedenle Ermenistan ve
Beyaz Rusya disinda kalan tiim cumhuriyetler ekonomilerini Moskova’ya bagimli
olmadan yeniden yapilandirma ve Rusya’yi dengeleyecek siyasi ortaklar arama
cabasina girmislerdir. Kafkasya’da Ermenistan Azerbaycan ile yasadigi sorunlar ve
tarihi Tirkiye korkulari nedeniyle Rusya’ya daha fazla yaklagmistir. Ermenistan ve
bolgedeki diger Ermeniler (Abhazya ve Cevahiti Ermenileri) tipki ge¢miste oldugu
gibi Rusya’nin ileri karakolu gibi hareket etmislerdir. Bu bakimdan tezimizde Hatem

Cabbarlinin “Ermenistanin dis politikas1” eserinden yararlanmadan ge¢cemeyiz.

Gircistan tarihi, Glircistan — Rusya iligkilerinin tarihi ge¢misi, andlagmalar1 ve
savaslar1 hakkinda biz Bussik L.P, Berxin I.B, Feodrov I.A, Ququsvili P.B, Qucua
V.Q, Mesxia S, Devdariani Q, Q. Ivanidze K, ve baska yazarlarin kitaplarindan

faydalanarak tezimizde kisaca anlayislar verdik.

Calismanin yontemi: Arastirmani lojistik, karsilastirmali - hukuki, tarihi ve
sistemli analiz yontemleri olusturmaktadir. ilk olarak Giircistan Cumhuriyeti'nin dis
iligkileri, Rusya ile iliskiler tarihini ta eskiden bu yana genis agidan arastirmis ve bu
alanda mevcut hukuki bosluklar1 karmasik bi¢imde Ogrenmistir. Tetkik edilen

konunun bilimsel yeniligi kendisini ayrica soyle temsil etmekte ki, Giircistan



Cumbhuriyeti uluslararas1 hukukun konu olarak diplomasi hakkinin realizesi
sorunlarmi1 kapsamli bigimde  yansitmustir.Ayrica Giircistan - Rusya iligkileri
cerg¢evesinde uluslararasi hukuk kurallari, kuvvet kullanma, askeri miidahale Abhazya

ve Giliney Osetya sorunlarinin incelenmesi 6zel 6nem arz etmistir.
Ve boylelikle tez savunmada asagidaki hiikiimleri ileri stirmiistiir:

- Giircistan Rusya iligkilerinin ve savagin tarihi gegmisi;

- SSCB doéneminde Rusya - Giircistan iligkileri;

- Abhazya konflikti, onun tarihi ve ¢6ziim yollart;

- Giiney Osetya sorunu, tarihi ve ¢6ziim yollari;

- BM ve uluslararasi hukukta bu savaglarin ¢6ziim meseleleri ;

- Uluslararas1 hukukta Abhazya ve Giliney Osetya sorunlarimin kuvvet

kullanma alaninda 6rnek olarak gosterilmesi.

Cahsmanin icerigi: Tez giris, sonug ve 3 boliimden ibaretdir. Ik bliim, “XIX
ylizytlin sonu XX vyiizyilin Onleri Rusya-Giircistan iligkileri” bashig1 altinda
incelenmistir. Burada SSBC yillarinda Giircistan tarihi ve tarth boyunca iligkilerine
onem verilmistir. 1918-1920 yillarinda Giircistan Ciimhuriyetinin yaratilmasi 1920 de

ise SSBC ye dahil edilmesi kosullar1 arz olunmustur.

Tezimizin ikinci boliimiinde Giircistan'in hem Abhazya hem de Giliney Osetya
sorunlarinin aslinda Rusya i¢in bir amac oldugu ve askeri miidahalesi nin sonuglar

hakkinda bilgi edinmektedir.

Ugiincii boliimde Uluslararast hukuk agisindan kuvvet kullanimi olgusu
hakkinda bilgi edinmekte. Uluslararasi kuvvet kullanimi boliimiinde 6rnek olarak
Kafkasya sorununu, Giircii- Osetin ve Abhazya sorununa dair 6rnek gosterilmistir.
Burada Rusya'nin askeri miidahalesi uluslararasi hukuk agisindan degerlendirilmis,
Sonug¢ boliimiinde ise Giircistan — Rusya iliskilerinden varilan sonug ve fikirler arz

olunmustur.









