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OZET

Tiirkiye ve Ermenistan arasindaki miinasibetlerin temeli tarihsel
olarak Osmanh Devletinden de once Anadolu bdlgesinde kurulan
Selcuklu Devleti ile atilmistir. Bu nedenle de iki iilke arasindaki
iliskilerin ¢ok eskiye dayanmasindan s6z etmek miimkiindiir. Soz
konusu bu uzun zaman diliminde iki devlet arasindaki sogukluga esas
sebep veren 1915 olaylaridir. SSCB’nin dagilmasindan sonra yaranan
Ermenistan Cumbhuriyeti’nin Tiirkiye ile olan iliskileri, Osmanh
Devleti zamam yasanan bu gergin olaylar sebebi ile sancili bir temel

tizerinde insa edilmistir.

Bu arastirmada Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki iliskilerin tarihsel
boyutuna deginilmis, buradan yola ckilarak 2001-2004 yillar:
arasindaki olaylar ele alinmis ve sinirdas olan iki devletin izledikleri dis
politikanin kamuoyuna ve basina etkileri tartisitimistir. Tez ¢alismasi
iki buyiik boliimden olusmaktadir:

| Tiirkiye-Ermenistan iliskileri

Il Tiirk Medyasinda Ermenistan (2001-2004 Donemi)

Anahtar kelimeler: Tiirkiye, Ermenistan, imaj, dis politika, medya
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GIRIS
Bu c¢alismada, tarihsel olarak kiiltiirel, siyasi, cografi agidan dostluk ve
diismanlik iliskileri bulunan Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki baglarin
gecmisten giiniimiize dogru analizi yapilacaktir. Tez calismasi iki devlet
arasindaki bu siirecin tarihsel bir bakis acisiyla diplomatik iligkilere,
kamuoyuna ve Ozellikle de basina karsi nasil etki ettigini ortaya koyma
amactyla hazirlanmistir. Tarihsel siirece bakildiginda Tiirkiye ile
Ermenistan arasinda yasanan olaylarin, sorunlarin ve gelismelerin her iki
taraftan Onyargi ve farkli bakis acis1 ile degerlendirilmesi ortada bulunan
sorunlarin giiniimiize kadar ¢oziimlenememesine biiyiikk derecede etki
gosterdigi bilinen gercektir. Bu sebebten de bu iilkeler arasindaki yasanan
olaylart tarihi siirecte carpitilmama sartiyla ve basmin da 15181 altinda

gozden gecirmek faydali olacaktir.



BIRINCIi BOLUM
TURKIYE-ERMENISTAN ILIiSKIiLER
1.1. ERMENILER VE ERMENILERIN KOKENIi

Ermeniler tarihi ve stratejik bakimdan 6nemli olan On Asya’da yani
Anadolu bélgesinde dokuz yiiz yila askin siire diliminde Tiirk halk: ile
beraber yasamis, ayni cografi bolgeyi paylasmuslardir. Tirk-Ermeni
iligkilerinin iizerinde durmadan 6nce “Ermeni” halkinin kelime kokenini
dil, tarihi ve irki 6zelliklerinin iizerinde duralim. Elde var olan kaynaklar
inceledigimizde Ermenilerin tarih boyunca bir ¢ok devletin egemenliginin
altinda bulunduklar ve bu devletlere kars1 belirli sekilde hizmet verdikleri
goriilmektedir. Bu sebebtendir ki, bir ¢ok farkli uluslar i¢inde kalmalari
Ermeniler1 ister sosyolojik, isterse de dini, ekenomik ve Kkiiltiirel agidan
bliyiik derecede etkilemis, aynt zamanda kendileri de uluslarin {izerlerinde
sergiledigi farkli yonetim bi¢imlerinden ve ya davranislarindan biiyiik

Olctide etki altinda kalmislardir.

Ermenilerin tarihi ve kokeni konusunda Ermeni ve Avrupa tarihgileri
tarafindan tam olarak gercegi yansitan bilgiler mevcut olamamakla bielikte
kendi aralarinda da bir birlik bulunmamaktadir. Soyle ki, bu konuda bir ¢ok

gorisler ileri stirtilmiistir.

Tarihi belgelerde, Mako, Erivan, Nahc¢ivan, Rumiye golii ve Gokgegol
bolgesi, yukar1 zirve anlamina gelen Armenia olarak nitelendirilmistir. Bu
bolgenin yoresel halkina ise Ermeni olarak bildirilmistir. Tarihgilere ve
diislintirlere gore, Ermeni’lerin bir kism1 Nuh’un ogullarindan Hayka, bir

kismi da kuzey Suriye ve Kilikya bolgesinde yasayan Hitit’lerden



olduklarmi diisiinmektedirler. Ancak, bunun yaninda hala Ermeni denilen
toplumun kesin olarak bolgenin neresinde ve niifuslarinin say1 tam olarak
bilinmemektedir  (http://blog.milliyet.com.tr/sozde-soykirim--ii--4t-plani-
ve-kisaca-ermeni-tarihi-/Blog/?BlogN0o=13439, erisim tarihi: 10.04.2018).

Tarihsel olarak baktigimizda, Ermenilerin, Selefkit, Pers, Makedon, Roma,
Sasani, Part, Arap ve Tiirklerin hakimiyeti altinda olduklar1 donemler
oldugu goriiliir. Ermeni derebeyliklerin bir ¢cofu ise, o donemlerde
cografyada hakim olan veya Ermenileri kendi taraflarina ¢gekerek kullanmak
isteyen devletler, giicler tarafindan kurdurulmustur
(http://blog.milliyet.com.tr/sozde-soykirim--ii--4t-plani-ve-kisaca-ermeni-
tarihi-/Blog/?BlogN0=13439, erisim tarihi 10.04.2018).

Kafkasya’da ozelilikle Dogu Anadolu bolgesinde X. ve Xl. yiizyillarda
Ermeniler biiyiik zarar gérmiistiir. Bizans, Arap ve Iran’la miicadele i¢inde
dagimik bir sekilde yasam siiren Ermeniler, bu agir miicadeleye
dayanamayarak Galigya, Giircistan, Polonya ve Giiney Bati bolgelerine goc
etmistir. 1071 Malazgirt Savasi’nda Selguklu Tiirklerinin Bizans’1 maglup
etmesiyle, Ermeni kralliklart hakimiyetlerini kaybetmislerdir. Geride kalan
Ermeniler ise Klikya’ya go¢ etmistir. Ermenistan topraklarinin bir kismi da
XIl. yiizyi1lda Giircistan devleti tarafindan ilhak edilmistir. Mogollarin XIII.
yiizyilda son Ermenistan topraklart ve Giircistan’in biitiiniinii isgal etmesi
iizerine {lhanllar Devleti kurulmustur. Kilikya Ermeni Krallig’inmn akibeti
diger Ermeni Devletlerinden farki olmamistir. Soyle ki, Tiirk milletinin

Orta Dogu bolgesine hakim olmalariyla son bulmustur (Yarar,2002:35-57).


http://blog.milliyet.com.tr/sozde-soykirim--ii--4t-plani-ve-kisaca-ermeni-tarihi-/Blog/?BlogNo=13439
http://blog.milliyet.com.tr/sozde-soykirim--ii--4t-plani-ve-kisaca-ermeni-tarihi-/Blog/?BlogNo=13439
http://blog.milliyet.com.tr/sozde-soykirim--ii--4t-plani-ve-kisaca-ermeni-tarihi-/Blog/?BlogNo=13439
http://blog.milliyet.com.tr/sozde-soykirim--ii--4t-plani-ve-kisaca-ermeni-tarihi-/Blog/?BlogNo=13439

1.2 TURK ERMENI ILISKILERI
1.2.1 Osmanli Imparatorlugu Oncesi Tiirk-Ermeni Iligkileri

Ermenilerin Tirk’lerle ilk iligkiler1 XI. yiizyilda Sel¢uklarin Anadolu
bolgesine gelmeleriyle baslamistir. Selguklular, Dogu Anadolu bdlgesine
hakim olduklar1 zaman, bu cografideki halkin biiyiik kismu biiyiik arazi
sahiplerinin elinde kole hayati yasiyorlardi. Anadolu boélgesinde Selcuklu
hakimiyetinin baglamasindan sonra bolgenin miisliiman kesimiyle birlikte
gayrimiislim  kesimi de yani Ermeniler de Bizans baskisindan
kurtulmuglardir. Bu nedenlerle yani sira tam bir inang hiirriyetinin mevcut
oldugu Selguklu devletinde, halka vergiden baska miikellefiyet yiiklemeyen
hakimiyeti, bolge halki dolayisiyla Ermeniler kurtarict goziiyle

karsilamislardir.

XI. yiizyilin baglarindan Anadolu’yu istila eden Bizansli’lar o cografideki
Ermeni kralliklarin1 kaldirarak, bir takim Ermeni nifusunu Firat, Sivas ve
Kayseri arazilerine nakletmislerdir. Bizans’in, Ermenilere Ortodokslug’u
zorla kabul ettirmesi ve goc ettirme siyaseti, Ermeni halkini Rumlardan
sogutmus, hatta diisman bir duruma gelinmistir. Tirkleri adeta kurtarici
olarak karsilayan Ermeniler, Bizansli’lara kars1 milli ve siyasi, dilli kinlerini
devam ettirmisler, firsatlarin1 bulduk¢a da Rumlara karsi eylemlerde
bulunmus, tecaviize ge¢mislerdir. Bu sebeblerin neticesinde Ermeniler
Araplarin  fethinden  gosterdikleri  yakinligi  Tiirklere kars1 da
uygulamuglardir (Turan,1971:68).

Soyle ki, Ermeniler siyasi ve iktisadi miisamahanin gosterildigi, dini

inanglarinin gereklerinin tamaminin yerine getire bildigi, barig ve giiven



icinde yasamlarimi siirdiirmeleri Selguklu devleti ile baslayip Osmanli

devleti ile devam etmistir.
1.2.2 Osmanh Imparatorlugu Déneminde Tiirk-Ermeni Iliskileri

1.2.2.1 Tanzimat Fermani’ndan Once Osmanli’da Ermenilerin

Durumu

Andolu’nun bati bolgesinde ¢ogunluk saglayan Ermeni’lerle Osmanli’larin
ilk iletisimleri bu cografyada olusmustur. 1324 yilinda Osman Gazi’nin
Bursa’yr baskent yapmasiyla, Ermeni halkinin ¢ogunlugunun ve Ermeni
Ruhani Reis’ligini Bursa’ya nakl edilmistir.O déonem de Ermeni azinligina
gosterilen bu davranis iliskilerin hosgorii ile kuruldugunu ve yakimligin ne
denli yiiksek diizeyde olmasina isaret etmektedir. Bu donemlerde Ermeni
azmhig her yer kiicliik beyliklerin ve kralliklarin yonetimi altinda idare
ediliyordu. Kanuni Sultan Siileyman’nin doneminde Ermenilerin tamaminin

bulundugu araziler Osmanli topraklar1 himayesi haline gelmistir.

Asirlardir kendilerini yoneten devletlerin baskilart altinda kalan Ermeniler,
Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’u feth ederek Bizans’a son vermesiyle, ilk
olarak bu donem igerisinde ister din, dil isterse de vicdan oOzgiirliiklerine
kavusmuslardir. 1461 yilinda Fatih Sultan Mehmet tarafindan imzalanan
fermanla Ermeniler i¢in bir Patrikhane tesis edilmistir. Bununla din
bakimindan yonetim resmi olarak Patrikhaneye ge¢cmis ve basina da Ermeni
Patrigi Hovakim getirilmistir. Ermeniler Fatih Sultan Mehmet’in fethinden
sonra dagmik ve fakir durumundan daha oturakli ve zengin yasam bi¢imine
gecis etmisler. Cemahet haline doniisen bu Ermeni azinligi ister ticari,

isterse de sanat alanlarinda 6nde gelen kisiler haline gelmisler.



Yavuz Sultan Selim, 1514-1516 yillarinda Dogu Anadolu ve Kafkasya’nin
giineyinde bulunan bolgede yasayan Ermeni halkin1  Istanbul
Patrikhanesi’ne baglamistir. Bununla azinlhigin refahin1 garantilemistir.
Azmliklara, dolayistyla Ermenilere tanina haklar Kanuni Sultan Siileyman
doneminde de devam etmis, bu zaman zarfinda Erzurum Beylerbeylig’i
kurulmus ve hem Tirk, hem de Hiristiyan ahalinin haklarinin korunuldugu

“kanunname” nesredilmistir (Konukg¢u,2001;158-167).

Ermeni azinliklarin Tiirk hakimiyyeti altinda karsilastiklari hosgorii ve
barinma onlar1 zamanla devlete daha ¢ok baglamistir. Soyle ki, bu zaman
zarfinda Tirkgceyr cok iyi benimsemis, Tiirk gelenek goreneklerini
kavramis, hatta devletin i¢ islerinde Onemli makam sahiplerine

dontismiislerdir(Hiiseinov;27-29).
1.2.2.2 Tanzimat Fermaninda Gayrimiislimlerin Durumu

1789 Fransiz Devrimi sonucunda  Avrupa’ya biitiinliikle etki eden
milliyetcilik akimlart ve liberalizm ideolojileri, bunlarin dogurdugu yeni
kavramlar karsisinda Osmanli devleti XIX. yilizyilin baslarindan ister ig,
isterse de dista maruz kaldigi baskilarin sonucunda bu sikintilari atlata
bilmek niyetiyle Avrupa’ya siginma, meyl etme ihtiyact duydu.
Imparatorlugun varhiginmi siirdiire bilmesi, 6te yandan da Bati iilkelerinin
halkin Hiristiyan kesimine esitlik ve giivence saglanmasi yoniinde istekleri,
devletin sinirlari i¢inde yasayan gayrimiislimlerin haklariyla ilgili genis ve

kapsamli reformlar gerceklestirme yoluna itilmisti.

II. Abdiilhamid doneminde azinliklara saglanan hosgorii ve haklardan
yararlanan Ermeni Patrikhanesi, Osmanli’ya karst eylemlerde ve

soylemlerde bulunarak, saglanan hosgori ve 6zgiirliik haklarini iyiye dogru



kullanmamus, asil gorevi dinle ilgili olmasi gerek Patrikhane kendi isini
birakarak artik siyasi alanda birtakim eylemlerde bulunmaya baslamislardir.
Bu donemde, milliyet¢ilik kavramlar1 artmaya baslamis ve bu sdylentilerin
baskis1 altinda kalan Ermeniler orgilitlenmeye ge¢mis ve  Osmanli
Devleti’'ni Bati’ya sikayet ederek onlarin dikkatlerini buraya cekmeyi

basarmislardir.

Osmanli devleti biitiin bu olaylar1 géz oniinde bulundurarak, topraklarini
gilivence altmma almak ve i¢in ve Bati’nmin dikkatini ilizerinden ¢ekmek i¢in

yeni uygulamalara gegisi siirecidi siklagtirmustir.

Reformlar 1839 yilinda Abdiilmecitin tahta ¢ikmasiyla baglamistir ve Rasit
Pasanin Tanzimat Fermani’ni okumasiyla resmen ilan edilmistir. Tanzimat
Fermaninda Hiristiyan, Musevi ve Miisliiman cemaatlerinin ,vergi, mal
givenligi ve askerlik islerinde diizelenlemelerin yapilmasi, adil ve agik
usulde yargilanma ve yasadist nedenlerle suc¢lanmama gibi haklar
bulunmaktadir. Bununla yanmi sira, Fermanda reformlarin yaninda
eksiklikler de bulunmaktaydi. Dokunulmasi gereken en onemli husus ise

Fermanda hiirriyetlere yer verilmemesidir (Hiiseyinov;31).

Tanzimat Fermani’nin biitiin bunlarla birlikte Osmanli’nin hukuk sistemine
etkisi 1840’11 yillardan sonra goriilmeye baslamistir. Soyle ki, 1840 yilinda
cikarilan Ceza Kanunnamesi ile esitlik prensipler kanun nezdinde 6nemi bir
kez daha vurgulanmistir. Uygulamali olarak reformalarin en etkili alani ise

1856 Islahat Fermani’nda goriilmiistiir.



1.2.2.3 1856 Islahat Fermani’nda Gayrimiislimlerin Durumu

18 Subat 1856 yilinda imzalanan Islahat Fermani, Tanzimat doneminde
gorillen en Onemli hukuki belgeleri arasindadir. Ermeni Patrikhanesi
tarafindan Avrupa devletlerine yapilan sikayetler sonucunda, Batili
devletler Ermenilere Tanzimat Ferman’: ile verilen hak ve ozgiirlekleri
yeterli bulmamis ve Hiristiyan azinliklarin Miisliimanlardan asagi derecede
olmasini saglayan idare, mesleki ve hukuki diizenlenmelerin kaldirilmasi ve
ya yeniden yapilandirilmasini istemislerdir. Batili devletlerin bu istekleri,
Islahat Fermani’nda verile hak ve imtiyazlarda goriildiigii gibi; karma olan
idare meclislerine genis yetkiler vermek, yargiy1 idareden ayirmak, devlet
memurluguna alinmada irk, mezhep ve din ayrimi yapilmamasi, karma
mahkemeler kurmak gib konular1 barmdirmaktadir. Iste, 18 Subat 1856
tarthinde yayinlanan Islahat Fermani belirtilen konularin ve isteklerin kabul

edilmesi, gegerlilik kazanmasini ifade etmistir.

Islahat Feramani’nin sagladigi tiim firsatlar1 iyi kullanan Ermeni halki
Tiirklerin egemenligi altinda oldugu siirede tarih boyu toplum i¢in de her
zaman On planda olmus ve birinci sinif vatandas tavr ile karsilasmistir.
Ancak, XIX. ylizyilin sonlarinda gerceklesen olaylar Ermeni halkini bu
kadar 1y1 1ligkileri goz ardina itip, kiskirtmaya yetmistir.



1.2.2.4 Ermeni Meselesi

Ermeni meselesinin ortaya ¢ikis an1 Osmanli Imparatorlugu’nun gerileme
donemine denk gelmektedir ve hi¢bir zaman Tiirkler tarafindan ortaya
atilmamigtir.  Ermeni sorunu, bu donemde biiylik menfaatler kazanacak
olan baz1 Avrupa iilkelerinin, dzellikle Rusya ve Ingiltere’nin zayif diismiis
Osmanli Imparatorlug’unu igten pargalama girisiminde bulunup, karisiklik
cikartmakla uygulamak istedikleri politikadan dogmustur. Birbirine
tutunmus, biitlinlesmis bir Ermenistan pek ala Rusya i¢cin Akdeniz

bolgesine dogru acilan bir kap1 niteliginde idi.

Ingiltere iginse bu oyun politikasinin iki yonii vardi; Rusya’nin uzak
hedefleri dogru agilmasina karsin Ermenistan bir nevi kale roliinii
tistlenecekti, diger yandan da ortaya cikarilacak karisikliklar, Osmanli’nin
dikkatini Misir'in iggali sirasinda baska bir yere ¢ekecekti. Bas kaldiracak
isyanlar  icin  kurulmus olan  komiteler Ingiltere  tarafindan
desteklenmekteydi. Bu komiteler biiylik devletlerden aldiklar1 dis yardim ve
desteklerle Osmanli’daki isyan ve ayaklanmalar1 baglatmiglardir. Osmanli
devletinden kendilerine saglanan serbestlik ve suclularin
cezalandirilmamasindan aldiklar1 cesaretle Ermeni halki, ogretmenler,
ogrenciler, din adamlan yaptiklar1 isyan ve saldirilarin dozlarini daha da
artirarak ileriye gitmislerdir. Dig yardim ve tahriklerle desteklenen Ermeni
komitesinin 100 bin iiyesi bulunmaktaydi ve siirekli silahlanarak giic
kazanmaktaydilar. Gitgide giiclenen Tagnak ihtilalci Ermeni komitesi
tiyeleri masum Ermeni koylillerini bile tehdit ve baski yoluyla kendi
listelerine kaydediyor, ellerinde bulunak erzak ve irlinlerine gasp

ediyorlardi. Anayasanin resmi ilanindan sonra, Ermeni’lere tam sekilde



seyahat hakki taninmaya baslanmasiyla artitk Ermeni gaspkarlar1 dis
devletlerle ve yabancilarla iliskiler son derece gelismisti. Artik Tiirkler
giliclenmis bir diismanla birlikte teskilatlanmis bir diisman orgiitle de karsi

karsiyaydi.

Birinci Diinya Savasi basladiktan hemen sonra Ermenilerin hareketliligi
artmis, vergi vermemek, askere gitmemek ve devlete asir1 nitelikte
sikayetler gotlirmeye baslamiglardi. Bununla yani sira Tiirk ordusuna karsi
eylemlerde bulunurak, arkadan vurmus, erzak konvoylanmi ele
gecirmislerdir. Hatta Van' da isyan c¢ikartarak, bu sehri Rus birliklerine
teslim ettiler (Yarar,2002;39).

Son durumlardan sonra ortaya ¢ikmis bu durum Osmanli Hiikiimeti’nin
gozlerini kapatamayacagi kadar oOnemliydi. Teskilatlanmis Ermeni
cetelerinin baglattig1 olaylara acilen bir sekilde ¢oziim gerekmekteydi. Tiirk
halkiin eziyyet ve iskencelerine son vermek ig¢in komitelerin kapatilmasi
gerekmekteydi. 1915 yilinda 24 Nisan’da tarihinde gizli bir sekilde tiim
vilayetlerdeki komite merkezlerinin kapatilmasi ve evraklarina el konulmasi
emri verilmistir. Baskomutanlik tarafindan gonderilen emir sonucu 26
Nisan 1915 tarihinde 2345 kisi tutuklanmustir (Giiriin,1983;213). Bu
tutuklanma emri Van’in Ermeni ¢eteleri tarafindan zabt edilmesinden sonra
gerceklesmistir. Neticede uygulamalar nedeni ile Ermeniler 24 Nisani
tarihini katliam giinii olarak kutlamaktadirlar. Bu tedbirlerin gerektigi gibi ,
27 Nisan 1915 tarihinde ¢ikartilan gegici kanunla yani Tehcir Kanunuyla
Ermeniler bulunduklar1 bolgelerden alinarak iilkenin daha i¢ kisimlarina
dogru go¢ edilmeye baslanmustir.(Yarar,2002;41) Uygulanan bu i¢ gog,

yerlestirme hareketleri son derece zor sartlar altinda yapilmistir. Goge
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maruz kalmis masum Ermeniler ise kendi kotii vatandaslar1 yiiziinden bu

agir sartlara maruz kalmistir.

Yasanan bu olaylar sirasinda savas, gasp, go¢ olaylarinda gerceklesmis olan
biitiin eylemler diger iilkelerdeki resmi istatistiklerle isaretlenmistir. Halbu
ki, higbir zaman gasp edilen, katledilen, evlerinden, ailelerinden zorla
ayrilan, bu anlarda zor giinler atlatmis olan Tiirk halkindan
bahsedilmemistir. Ziilmkar ve gaspkar Ermeni kafileleri tarafindan kadinlar
ve c¢oguklara igkence yapilarak oldiriilmiis, insanlar diri diri topraga

gomilmiis, koyler yakilip yikilmis tecaviize ugramistir.

1920 yilina kadar biitiin bu eylemler devam etmistir. Ne kadar da s6zde bu
eylemlerde istatisiklerden uzak kalsa da Miisliiman halk sistematik sekilde
soykirnma ugramistir. Gaspkar Ermeni ceteleri faaliyetleri sadece burda

yapmakla yetinmemis Azerbaycan ve Karadag bolgesinde de siirdiirmiistiir.

Genelkurmay Bagkanligi, yapilan hak miicadelesinin iyi sonuglanabilmesi
ve bolgede barisin saglanmasi i¢in, 31 Ekim 1920'de Dogu Cephesi
Komutanligina direktif vermistir. Direktifte, zaferden kesin mutlak soug
alinmasi i¢in Ermenileri miimkiinse barisa mecbur edinceye kadar silahtan
tecrit edilmesini emredilmistir (Kogas, 1965; 245). Verilen bu emirle
cikilmaz yola sapan Ermeniler alistiklar1 gibi ses getirici biitiin yontemleri
bas vurarak diinya tilkelere, 6zellikler Batili lilkelere duyurmaya calistilar.
Ancak sonug¢ olarak bu duyuruslar genel olarak hi¢ bir ise yaramadi. 3
Aralik 1920°de Giimrii Baris Antlasmasi’ni imzaladilar. 16 Mart 1921
tarihinde ise Moskva ve Kars antlasmalart Misak-Milli sinirlari tayin
edilmis oldu. Igdir ve Kars’in ilgesi olarak kabul edilen Tuzluca Tiirkiye

sinirlart i¢inde kabul edildi.
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Lozan Antlagsmasi’nin imzalanmasiya, bolgede yasayan biitiin halklara
Ozellikler Ermenilere azimnlhik statiisii  verilmistir ve ayrica Tirk
vatandaglarina verilen tiim hak ve O&zgirliiklere bu azinliklara da
saglanmistir. Bu siirecten sonra Ermenilerle biiyilk 6nemli problemlerle
karsilasilmamustir.  Ancak Ikinci Diinya Savasi sirasinda Tiirkiye’nin
NATO’ya iiye olmasma karsin Rusya da Tirkiye’nin diger devletler
arasinda itibarin diisiirmek ve devlet i¢i karisiklik ¢ikartmak i¢in Ermeni
teskilati yeniden propaganda eylemlerini giin yiiziine c¢ikarmistir. Bu
tarihten itibaren Ermeniler diigiindiikleri "Do6rt T" planini uygulama
asamasina koymustur. Bu planin asamalari; Ter0r, taninma, tazminat ve
topraktir (Yarar,2002;35-57).Iste bu olaylar1 analiz ettigimizde diinya
siyasetinde Ermeni propagandasi belirli zamanlarda bilerekten biiyiik
devletlerin belli menfaatleri i¢in planli olarak ortaya atilmaktadir. Kendi
¢ikarlart ugruna Osmanli Imparatorlug’unu pargalanmasini isteyen biiyiik
somiirgeci devletler Ermeni komitecilerin birlik ve ozgiirliik iilkiilerini
kendilerine masa olarak kullanmiglardir. Emperyalist devletlerin Ermeni
halkina yapmis oldugu koklii yardimlar aslinda onlara hi¢ bir menfaat
saglamamis aksine, halkin masum kesiminin de yok olmasina bedel

olmustur.

Birlesmis Milletler Teskilati "Soykinm Soézlesmesi"ni 1948 yilinda kabul
etse de, Tiirkiye 1950 yilinda sozlesmeye taraf olmustur O donemde
Tiirkiye’de Ermenilere karsi yapilan eylemler ise insan gruplarinin yok
edilmesi tizerine olmamustir. Aksi bir durum olaral kendi halki ve masum
Ermeni halkinin giivenliklerini, hak ve 6zgiirliiklerinin saglanmasi niyeti

ile yapilmustir.
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2. 1991 SONRASI TURK-ERMENI ILISKILER

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Avrupa kitasinda bas vermis olaylar,
Tiirkiye’yi Orta Asya ve Kafkas bolgelerinden ayirmis ve artik Tiirkiye nin
SSCB ile iliskilerinde tek faktér Moskva olmustur. Berlin Duvar’inin
yikimi ile Soguk Savas’in bittigini haber veren Sovyetler Birligi, 1991
yilinin Aralik ayinda kendisini feshetti. Soyle ki, bu vaziyet diinya
politikasint biitiin sekilde etkileyecek kadar ©nemli degismelere ve
gelismelere sebep oldu. 1991 yilinin Aralik déneminde SSCB’nin
yikilmasindan sonra on bes cumhuriyet bagimsizliklarini ilan etmistir. Bu
siirecte Ermenistan’in yillar boyunca diinya kamuoyunda Tiirkiye’ye karsi
karalama kampanyalarina bakmakmadan karsiliginda Tiirkiye 1991 yilinda
Ermenistan’in egemenligini tantyan ilk devletlerden biri olmustur. Kafkasya
bolgesinde barig ve diizen, Tiirkiye'nin giivenligi ve istikrar1 agisindan
biliylik 6nem tasimaktadir. Bu taraftan Tiirkiye ve Ermenistan arasindaki
iliskiler genel agidan bakildiginda Tiirkiye’nin Katkas’ya politikasinin kilit
noktast roliinii iistlenmekteydi. Sadece ge¢miste bu yana bu iligki
diizeyindeki siireci analiz edersek Tiirkiye-Ermenistan arasindaki bu
asamaya olduke¢a zor ve sancili bir donem atlatilarak gelinmistir.

SSCB’nin dagilmasiyla ekonomik olarak kriz yasiyan Tiirkiye Ermenistan’a
insani yardimlarda bulunmustur. Enerji sikintisiyla da yilizlesen Ermenistan
enerji sikintistyla da yiizlestigi zaman Tiirkiye kendi elektrik agindan onlara
elektrik saglamistir. Bunlarla birlikte Tiirkiye, kara ve hava yollarinda iki
iilke arasinda baglantilarin saglanmasi Ve sinir ticaretinin acilmasi
konularim1 giindeme aldi. Bunlarin gostergesi 25 Haziran 1992 yilinda

olarak Ermenistan’in Karadeniz’e kiyis1 olmamasina ragmen Tiirkiye
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tarafindan imzalanan Karadeniz Ekonomik Isbirligi Teskilati’na kurucu iiye
olarak davet edilmisti. Karsiliginda Tiirkiye Devleti, Ermenistan‘dan
soykirim iddialarindan vazgegmesi ve Azerbaycan topraklarindan
cekilmesini ve ayrica Azerbaycan ve Giircistan’la oldugu gibi siir
anlagmasini1 yenilemesini giindeme getirmistir. Lakin, beklenildigi gibi
Ermenistan olumsuz tavir gostermistir.

1991 yilindan Ermenistan bagimsiz oldugundan beri Tiirkiye ile iliskileri
normal bir hale gelmemistir. Genel bakildiginda zaman zaman iligkilerin
pozitif bir yone dogru gidilmesi i¢in egilimler goriilse bile Tiirkiye-
Ermenistan arasinda iliskilerin tamamen diizelmesini oOnleyen biiyiik
sorunlar goriilmektedir. Ilk swrada Daglik Karabag onemli yer arz
etmektedir. Ayrintilarda, Ermenistan Bagimsizlik Bildirgesinde de yer
bulmus olan Bati Ermenistan ideali ile Tiirkiye’nin toprak biitiinliigiiniin
taninmamasi (Kasim2003:127), ‘Soykirim’ iddialarna 6zellikle Kocgaryan
doneminden itibaren destek verilmesi (Gorgiilii 2008:8), bununla yani sira
Ermeni Parlamentosunun Kars antlasmasinda gosterilmis  sinir1
tanimadigini agiklamasi (Oran 2002: 408) ikili iliskilerin normallesmesini
biiyiik 6nemde engellemektedir.

[liskilerin karsilikl1 incelenmesi isiginda denile bilir ki, ister siyasi, ister
kiiltiirel, ekonomik ve cografi Ozelliklerini gz Oniinde bulundurarak
Ermenistan, Tiirkiye ile iliskilerini gelistirmek kendi ¢ikar1 olsa da, bunlara
karsin iligkileri normal bir hal almasi i¢in hi¢ bir eylemde bulunmamustir.
Sorunlarin bir ¢6ziime kavugsmamasinin kaynagi daha ¢ok Ermenistan’dan
kaynaklanmaktadir. Bu sonuca ise Tiirkiye’nin Ermenistan’in bagimsizlik
kazandigindan bu yana iilkeyi hemen tanimasi, bir takim ekonomik

yardimlar ve gida takviyesi yapmasiyla ilgili varilan veriler esasinda
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gelinmistir. Ve varilan sonugla Tiirkiye’nin Ermenistan’a karsi tam bir
baris¢il bir politika siirdiirdiigli goriilmektedir. Ermenistan’in  kendi
aleyhine bile olsa Tiirkiye’ye karsi olumsuz eylemlerini devam etmesi
biiyiik giiclerin ve diasporanin etkilerinden kaynaklanmaktadir. Ancak,
yapilan eylemlerden yola c¢ikilarak Ermenistan’in hedefinin Tiirkiye nin
toprak biitiinliiglinii bozmak ve kargasa yaratmaktir. Bu stratejik politika
artik gecmiste gordiigiimiiz kiiciik Ermeni orgiitlerince degil, giinlimiizdeki
Ermenistan tilkiisti halindedir.

Ter-Petrosyan Ermenistan’in dis politikasinda diasporanin ideolojisini
nispeten uzak tutmustu. Bu yonden bakildiginda Ter-Petrosyan’in dis
politika stratejisi komsularla iyi gecinme ve dengeli dis politika {izerine
kuruluydu. Bunlara bakmayarak sonu¢ olarak Karabag Ermenistan
tarafindan isgal edilmisse de ilk asamalarda Tiirkiye daha cok baris¢il yollar
aramis ve sunmustur. Soyle ki, bu durum TBMM tutanaklarinda o yillarda
acikca gosterilmektedir. Doénemin Dis Isleri Bakan1 Hikmet Cetin,
Ermenistan ve Azerbaycan arasindaki Yukar1 Karabag meselesine sorumlu
bir sekilde yaklastiklarini, taraflara diyalog ve goriisme tavsiye ettiklerini
belirtdiklerini  anlatmistir (TBMM, 1993: 405) Ancak, Ermenistan’in
Kelbecer arazisini zabt etmesinin ardindan o zamanin Disisleri Bakani
Hikmet Cetin, bir basin agiklamasinda, Ermenistan’in Azerbaycan’a
Kelbecere saldiriglarindan sonra Tiirkiye ile Ermenistan arasinda olan kara
siirt kapatildigini aciklamistir (Aslanli, 2005).

Olaylarin tizerinden 20 yila askin bir siire gegmesine ragmen diplomatik
iligkilerin normal bir diizeye gelmemesi ve sinir kapilarinin agilmamasinin
esas nedeni Ermenistan yonetimine daha sonra gecen yOnetecilerin

Rusya’nin etkisi altinda olmalar1 ve diasporanin goriislerinin daha cok
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onem verilmesidir. Diasporanin ideallarini bas tac1 etmeyen Ter-Petrosyan
déneminde bile iyi iligki diizeyine ulagilmamissa daha sonraki siireclerde
basarilmasi oldukga giictiir. Tiirkiye’nin smir kapisinin agmamasina en
onemli sebepleri siralayacak olursak Ermenistanin yayilmaci dis politika
izlemesi isteyini ve Azerbaycan topraklarinda yaptigi isgalci tavirlari ve
katliamlar1  gostere biliriz. Nihayetinde, Ter-Petrosyan’in Ermeni
Diasporasi’nin ve diger partilerin dikkatini ve tepkisini ¢ekmesinin en
onemli sebebi onun bakis acisiydi. Ermeni Diasporasi’nin ve diger partileri
gibi gruplarin en temel 6zellikleri alinan kararlarin Ermenistan ¢ikarina
gore degil aksine kendi 1ideolojik dislincelerine uygun olmasidir
(Libarididan, 2005: 121-122)

Diaspora ile goriis ayriliklar ¢ogalan Ter-Petrosyan st baskilarin da
etkisiyle tamamen diaspora karsiti hareketleri desteklemistir. Sonug¢ olarak
1998 yilimin 3 Subat tarihinde artan muhalefet baskilar1t ve ekonomik
sikintilar zorunda istifa etmek zorunda birakilmistir. Bunun ardindan ayni
partiden Robert Kogaryan 1998 yilinda Devlet Baskanmi seg¢ilmistir.
Kocaryan’in iktidara gelmesiyle soykirimin taninmasi uluslararasi boyuta
tasindi ve Ermenistan’in gayretleriyle bu iddialar1 kabul eden iilke sayisi
artmistir.

Kogaryan hiikiimetinin bu asir1 milliyet¢1 davranislar1 ve Tiirkiye’ye karsi
sert politika iler siirmesi Tirkiye’nin de Ermenistan’a bakis agisini
etkilemis ve Tiirkiye uydurma ‘Ermeni Soykirim’ iddialarindan Kocaryan’
sorumlu tutmustur.

Daha sonra, 2008 yilinda Sarkisyan’in hakimiyete ge¢cmesiyle Ankara
hiikumeti, Erivan ile iligkilerini normallestirme siirecine girmesi i¢in igin bir

takim girisimlerde bulunmustur. Esasen de, 6 Eylil’de Tirkiye
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Cumhurbagkan1 Abdullah Giil’lin iki {ilke arasinda oynanacak milli futbol
takimlarinin mag¢ini izlemek tizere Erivan’a gitmesi keysi (Kantarci, 2009)
bazilarinin diisiincesiyle ‘Futbol diplomasisi’ olarak bile isimlendirilmistir.
Sarkisyan da karsilik olarak 2009 yilinin Ekim ayinda oynanacak révang
mag1 i¢in Abdullah Giil tarafindan gonderilen Tiirkiye’ye resmi daveti
kabul etmistir. Lakin, Sarkisyan’in Wall Street Journal gazetesine verdigi
roportaj aciklamakalarinda, yalmz Tirkiye, Ermenistan'la hudutlarn
kosulsuz sekilde acarsa macga gidecegini sOyleyerek meseleyi farkli bir
asamaya tagimistir. Ancak yine de bu kosullara baglanmadan Tiirkiye'yi
ziyaret eden ilk Ermenistan bagkam1i sifattmi  da  kazanmustir
(http://tr.wikipedia.org/wiki/Serj_Sarkisyan, erisim tarihi 13.04.2018). Bu
miiddetde iki tilke arasinda bir diyalog siireci baglamis ve 2008 yilinin ilk
“yol haritas1” adi c¢ercevesinde yiiriitilmesi belirtilen bir anlagmaya
vartlmistir.  Bu adimlar, belki de 1991 yilindan bu giine Ermenistan’in
bagimsizligmi kazandigi andan ikili iligskilerdeki en Onemli gelismelet

niteligini tagimaktadir (Kantarci, 2009).

Anlatilan agiklamalar 15181nda soyle bir sonuca variyoruz ki, donem donem
Tiirkiye ve Ermenistan arasinda belirli bir sekilde 1ilimli gelismeler gortilse
de ve Tirkiye bu gelismeler i¢in adimlar atsa da Ermenistan tarafindan ayri
derecede istek ve karsilik bulunmamaktadir. Ikili iliskilerin normal bir
siirece girmesi i¢in ¢oziilmesi gereken biiyiik sorunlar vardir. Oncelikle
vurgulanmasi gereken uydurma soykirim iddialarinin ortadan kalkmasi
gerektigidir. Tiirkiye- Ermenistan arasindaki iliskilerin gelismesine karsi

olan Ermeni lobileri ve Ermeni diasporasi ellerinde bulunan biitiin siyasi,
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ekonomik giiclerini sonuna kadar kullanarak Ermenistan’in dis politikasi
tizerinde etkili olmaktadirlar. Ve Ermenistan diasporasinin bu c¢abalari
nihayetinde bazi iilkelerin uydurma soykirim yapildigina dair kararlar
almasi bu iki iilke arasindaki iligkileri daha da zorlastirmadan bagka bir sey
kazandirmadi. Nihayetinde, Ermenilerin uydurma soykirim iddialarindan
vazgegmeyecekleri gercegi karsisinda Tiirkiye’nin de bu uydurma iddialar
kabul etmesi gercek dis1 bir etkendir. Elde var olan diger biiyiik sorunlardan
biri de sir kapisi olayidir. Bilindigi gibi iki devletin iliskilerinde
Ermenistan sinir kapisinin acilmasina ne kadar ihityact olsa da Tiirkiyenin
sinir kapisimt agmasi beklenilmezdir. Eger kapt komsunuz sizi her giin
katilsin diye suglarsa, sizden de ona kars1i kapiizi kapatmayip kucak
acmaniz bir o kadar absiirt bir yaklagim olur.

Tiirkiye-Ermenistan arasindaki ¢oziimii beklenen baska bir sorun da Daglik
Karabag meselesidir. Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki uzun vade de
bile ¢6ziimii zor olan Daglhk Karabag sorunu Tiirkiye-Ermenistan
arasindaki iligkilerinde gelismeleri bir hayli tehlikeye atabilir. Azerbaycan,
Ermenistan isgal ettigi Daglik Karabag topraklarindan c¢ekilmedigi
miiddetce Tiirkiyenin smnir kapilarimi agmamasi yoniindii baskilarda
bulunmaktadir. Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki varila bilecek iliml bir
gelisme siirecinde Tiirkiye, Daglik Karabag sorununun ¢6ziimii i¢in Minsk
Grubu’nun temel ilkelerini benimseyerek Ermenistan’in kendisini giivende
hiss edecegi bir diyalog igerisinde bulunarak yumusama politikasi
uygulamalidir. Bu politikanin daha yararl olacagi ve siirecin sonunda daha
effektiv bir sonug alacagi ile ilgili Azerbaycan’1 ikna etmelidir. Ermenistan
ise yapilan eylemler karsisinda Daglk Karabag ve isgal ettigi diger

topraklarin biiyiik kismindan c¢ekilemesiyle bu sorun uzun vadede bir
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sonuca baglana bilir bir hale gelirdi. Bunlarin olusmasiyla Azerbaycan’in
sinir baskilar1 azala bilir ve simir agma mevzusu daha ¢ok kabul edile bilir
bir hale gele bilir.

[lmh 1iligkilere dogru gitme siirecinde ise iki devletle yanasi {igiincii
dereceli biiyiik devletlerin de bu siirecte bir katkilar1 bulunmalidir. Bu
siirecte bulunan iigiinclii iilkeler, Ermeni diasporasinin etkileri altina
girmeden Tiirkiye-Ermenistan arasindaki sorunlarin giderilmesi yoniinde
¢Oziim politikalarini ileri siirererk gidisata destek vermelidirler. Burada
tabii ki, en biiylik gorev Rusya. AB ve ABD iizerine diismektedir.
Ermenistan 1sgal ettigi topraklardan geri c¢ekilmedigi siirece Giliney
Kafkasya’da patlaya bilecek yeni bir savas durumu sadece Ermenistan ve
Azerbaycan’t etkilemekle kalmayacak, bunun yaninda Tiirkiye’yi ve
Rusya’y1 da i¢ine alarak genis ¢apli bir savasa doniise bilir. Bunun risklerini
ve sonuglarin1 goz Oniinde bulundurarak c¢oziim politikas: ileri siirmek
sarttir.

Ister milli, sosyo-kiiltiirel sebeplerden, isterse de tarihi acidan bakilacak
olursa, Tirkiye i¢in Oncelik Azerbaycan’dan yanadir. Ancak dis politika
acisindan smir komsulariyla sorunsuz, giiven ve baris iginde yasam ilkesi
bakimindan Tiirkiye’nin Ermenistan’a g6z kapamasi yanlig bir tutum olur.
Bu baglamda hem Tiirkiye, hem de Azerbaycanla arasmi 1yi tutmali, bu
siirecte iki iilkenin arasinda bir nevi koprii roliinii iistlenmelidir. Bu siiregte
Tirkiye’nin  Ermenistan’la iligkilerinin 1limli  bir yonde gelismesi
Azerbaycan i¢in 1iyidir. Ermenistan eger kendini daha giivende ve
tehlikeden uzak hiss ederse, Daglik Karabag sorununda bir o kadar ¢dziime

acik tepki gosterir. Netice itibari ile Tirkiye ve Ermenistan’1 bekliyen bu
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zorlu siirecte iki halk arasinda bas verecek biitiin firsatlar dogru sekilde

degerlendirmeli ve kullanilmalidir.
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3. PROTOKOL SURECINDEN GUNUMUZE ILISKIiLER

Gliney Kafkasya bolgesinde giivenlik dengelerinin saglamlastirilmas: ve
jeopolitik denklemlerin kurulmasi agisindan Tiirkiye-Ermenistan bolgesi
bliylik 6nem arz etmektedir. Soyle ki, bu iki iilke arasinda yaranan
gelismelerle ve bu yolda imzalanan protokollerin onaylanmasiyla kurulu
olan biitiin dengelerin kokiinden degisme gibi neticeler yer agma olasiligi
blyiiktir.

Bu siirecin esas1 2008 yilinin Agustos ayinda Rusya-Giirciistan arasinda
baslanan savasla koyulmustur. Bu savas Rusya hiikumetinin Tiirkiye-
Ermenistan arasindaki iliskilere bakis acisinin degismesine yol agmistir. iki
tilkenin protokollerin i1mzalanmasiyla neticelenen bu siirec Moskva
yonetiminin ani degistirdigi tutumla ger¢eklesmistir. Bilindigi lizere komsu
tilkeleriyle sinir kapilari kapali olan Ermenistan bu siiregte ister ekonomik
isterse de ticari iliskilerini iran ve Giircistan {izerinden yiiriitmiistiir. Ulasim
bakimindan biiyiikk 6nem arz eden Giircistan, Ermenistan i¢in neredeyse dis
ticarat paymin ylzde 90’n1 ve blyiik devletlerle yani Bati’lh iilkelerle
iligkilerin kurulmasimi sagliyordu. Savas sirasinda Rusya’nin Giircistan’in
sinir kapilarim1 kapatmasi Ermenistan’t biiyiik derece etkilemis, neredeyse
tim diinya ile irtibatinin kesilmesine yol a¢cmustir. Ermenistan yasadigi
biiylik sokla Rusya hiikumetine kars1 6fke duymus, hatta Ermeni kamuoyu
Rusya’nin kendi c¢ikarlari ugrunda Ermenistan’t kurban ettigi ile ilgili
aciklamada bulunmaya baglamistir. “O giine kadar uygulanan Moskova
yanlis1  politika ik kez bu kadar a¢ik sorgulanmaya yiiz

tutmustu”(Aslanli,2009). Bu zor durum igerisinde kalan Ermenistanin dis
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diinya ile irtibat1 kesmemek i¢in cografi ve siyasi agidan Tiirkiyeden baska
alternatifi yoktu.

Yol haritasinin agiklanmasiyla uluslararast kamuoyuna duyurulan
normallesme siirecinin arkasindan 31 Agustos 2009’da Tiirkiye, Ermenistan
ve Isvicre Federal Disisleri Bakanlar1 tarafindan es zamanli olarak yapilan
bir basin acgiklamasiyla; iki iilkenin Isvigre’nin arabuluculugunda
siirdiirdiikleri ¢abalar sonunda “Diplomatik Iliskilerin Tesisi Protokolii” ve
“Ikili Iliskilerin Gelistirilmesi Protokolii’nii parafladiklarini ve i¢ siyasi
istisarelerini  baslatma konusunda mutabakata vardiklar1i aciklanmistir
(http://www.mfa.gov.tr/no_-153-turkiye-cumhuriyeti-ve-ermenistan-
cumhuriyeti-disisleri-bakanliklariile.tr.mfa erisim tarihi 17.04.2018) Yol
haritasinin beyanindan sonra yine de uluslararast arenada olumlu
yaklasilmistir. Azerbaycan ile tekrar iligkilerin gerilmemesi i¢in ve olasi bir
krizi engellemek ic¢in Disisleri Bakant Ahmet Davutoglu, bu siiregte her
zaman Azerbaycan’in ¢ikarlari g6z ardi etmeyecekleri dogrultusunda
aciklamalarda bulunmustur.

Tiirkiye ve Ermenistan arasinda imzalanmis protokoller 10 Ekim 2009°da
Tiirkiye ve Ermenistan Disisleri Bakanlar1 tarafindan Isvigre’nin Ziirih
kentinde imzalanmistir. Imza torenine, Rusya Disisleri Bakani Sergey
Lavrov, Fransa Disisleri Bakan1 Bernard Kouchner, AB Yiiksek Temsilcisi
Javier Solana, ve Rusya Disisleri Bakan1 Sergey Lavrov ABD Disisleri
Bakani1 Hillary katilmig ve boylelikle iki iilke arasindaki yakinlagmanin
uluslararas1  alanda  desteklendigi bir kez daha  goOsterilmistir
(Akcadag BILGESAM;2010). 14 Ekim 2009°da ise bu kez Abdullah
Gul’iin  Sarkisyan’it davet etmesi Tlzerine Sarkisyan ikinci Tiurkiye

Ermenistan magini izlemek iizere Bursa’ya gelmistir. Ancak s6z konusu
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ma¢ Oncesinde FIFA’nin Azerbaycan bayraklarmim stadyuma girmesini
yasaklamasi, Tiirkiye ile Azerbaycan arasinda gerginlige sebep olmus fakat
bu gerginlikte kisa siirede ¢oziilmiistiir(Gorgiilii, 2010;226).

Tiirkiye-Ermenistan arasinda iliskilerin 1limli gelismelere dogru yol
almasini, sinirlarin agilmasini ve diplomatik iligkilerin kurulmasini 6ngdren
protokollerin  imzalanmasiyla siyasi siirecin resmi  baslamasinin
gostergesidir. Imzalar atildiktan sonra protokolleron her iki iilkenin
meclisine gonderilmesi, onaylanmasi ve yiirlirliige girmesi gerekmektedir.
Buna gore Tirkiye TBMM’ye, Ermenistan ise Anayasal diizenlemeler
geregi protokollerin onayi i¢in Oncelikler Anayasa Mahkemesine sevk
etmelidir. Ermenistan Anayasal diiznlemelerinde imzalanan antlagsma ile
anayasa arasinda c¢atisma olmasi durumunda ise Ermenistan Anayasasi’nin
100. Maddesine gore meclis onay islemini ancak gerekli anayasa degisikligi
yapildiktan sonra gerceklestirebilmektedir.
(http://www.sde.org.tr/tr/haberler/870/dis-politika-gundemi-%E2%80%93-
ermenistan-aym-karari-veprotokollerin-durumu.aspx#_ednref3, erisim tarihi
20.04.2018) Ermenistan tarafindan gonderilecek ilgili karar 2010 yilinin 12
Ocak tarihinde Ermenistan Cumhurbagkani tarafindan agiklanmistir. Soyle
ki, belirtilecek kararda, bazi maddelerin Ermenistan Anayasasi’nin
yayilandigi Bagimsizlik Bildirgesi ile uyusmadigini soylemistir. Ve bu
baglamdan yukarida belirtiler anayasa maddesi geregi yapilmasi gereken
degisikligin yapilmayacagim1 agiklamistir. Diger yonden ise Tiirkiye
Cumbhuriyeti ile siyasi iligskilerin kurulmasina baglh olarak, Ortak Tarih
Komisyo’nun kurulmayacagini yani ortak sinirit tanimadiklarini, soykirim
iddialarinin tartismaya ac¢ik olmadan lesin oldugunu ifade etmislerdir.

Ermenistan sadece protokollerdeki yer alan hiikiim ve maddelenmesinde
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yeni unsurlar koymak sartiyla onaylaya bilecegini ve Anayasa
Mahkemesinin kararina uygun olcagini agikca belirtmistir.

Olusan bu gelismeler, Ermenistan’in bu tavr1 Tirkiye tarafindan olumsuz
karsilanarak Tiirkiye Dis Isleri Bakanlig’i tarafindan 2010 18 Ocak
tarthinde agiklamada bulunmustur. Soyle ki, kararda, protokollerin lafina ve
ruhuna aykir1 6nkosullar ve kisitlayici hiikiimlerin yer aldig1 ve bu nedenle
protokollerin miizakere gerekcesi ve bu protokollerle hedeflenen amacin
sakatlandig1r belirtilmis ve bu yaklasimin kabul edilemeyecegi ifade
edilmistir(http://www.mfa.gov.tr/no_-14 18-ocak-2010 -ermenistan-
anayasa-mahkemesi_nin-turkiye-ermenistan-protokollerine-iliskingerekceli-
karari-hk .tr.mfa,erisim tarihi 22.03.2018).

Yasanan bu durum Tiirkiye-Ermenistan arasindaki baslanna normalle
siirecine yeni bir sorun eklemis ve hukuki, siyasi acidan yeniden yeni
tartismalart baslatmistir. Tartismalar Turkiye, Ermenistanin Anayasa
Mahkemesi’nin protokollere zit bir karar aldigini, Ermenistan ise Daglik
Karabag sorununun protokollerle ilgisiz oldugunu 6ne siirmesi seklinde
ilerliyordu. Ermenistan bu siirecin devam ettirmenin tek yolu Tiirkiye
tarafindan ola bildigini yorumlamistir. Ancak bu tartismalar hi¢ bir ¢oziime
kavusmamis ve Nisan 2010da Ermenistan tarafindan “Tirk tarafinin
protokolleri makul bir takvimde onaylamayi reddetmesi parlamentoda
protokollerin onay siirecinin devamini anlamsiz kilmaktadir” agiklama
yapilmistir ve bu stirecin askiya alindigi
vurgulamustir(http://www.hukukihaber.net/roportajlar/turkiye-ermenistan-
iliskilerinde-son-durum-ne-h23874.html, erisim tarihi 22.03.2018) Son
olarak verilen aciklamalar iizerinden goriildiigii gibi iliskilerin gelistirilmesi

ve diplomatik iligkilerin kurulmasi siireci askiya alinmistir.
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3.1 PROTOKOLLERIN ANALIiZi

Yukarida verilen bilgiler isi§inda goriiliiyor ki, 10 Ekim 2010 yilinda
i¢in “Diplomatik liskilerin Kurulmas1 Hakkinda Protokol”, “Ikili iliskilerin
Gelistirilmesi  Hakkinda Protokol” protokolleri imzalanmistir. Bu
protokollerle birlikte ayrica “ikili iliskilerin Gelistirilmesi Hakkinda
Protokol” ile bu protokollerin siirecini, isleyisini, zamanini1 gibi faktorleri
belirten ek protokol imzalanmistir. Bu protokollerde maddeler agikga
belirlenmis ve belgelerin onaylanmasi durumunda iilkelere nasil etki
edece8i konusunda bilgi verilmistir. Soyle ki, sunulan veriler esasinda
protokollerin giiniimiizdeki siirece nasil etki edecegini 6ngormek ve iki
tlkenin bu gibi durumlarda birbirilerine karst hangi politikan

uygulayacaklarin1 6ngérmek icin protokollerin analizine deginelim.

3.2 “DIPLOMATIK ILISKILERIN KURULMASI HAKKINDA
PROTOKOL”

“Diplomatik iliskilerin Kurulmas: Hakkinda Protokol”de iki iilke arasmdaki
sinir tartismalarina ve bu sorunun ¢6ziimiine dair konularin 2. 3. ve 5. bu
paragraflar bulunan maddelerle ¢6ziimiiniin 6ngorildiigi gériinmektedir.
Bu bakimdan maddeleri inceleyecek olursak:

* (2. paragraf): Birlesmis Milletler Sarti, Helsinki Antlasmasi ve Yeni
Avrupa i¢in Paris Sarti kapsamindaki yulkiimliiliiklerine atifta

bulunulmakta,
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« (3. Paragraf): iki tarafli ve uluslararasi antlasmalarda esitlik, egemenlik,
diger devletlerin igislerine, toprak biitiinliigline ve smnirlarin ihlal
edilemezligine miidahale etmeme taahhiidiinii bir kez daha teyit etmekte,

« (5. paragraf): Ulkeler arasindaki sinirin uluslararas1 hukukun belirledigi
antlagsmalarinda bildirilmesiyle karsilikli olarak kabuliinii tayin etmekte
(http://www.hukukihaber.net/roportajlar/turkiye-ermenistan-iliskilerinde-
son-durum-ne-h23874.html, erisim tarihi 28.03.2018).

Goriildiigi gibi maddelerden de anlasilacagir tlizere, smir konusunda
Tiirkiye-Ermenistanin mevcut sinir1 tanidiglr ve bu taninmanin uluslararasi
hukuk acisindan hi¢ bir sorun olmadigi anlasilmaktadir. S6z konusu
maddelerin inceledigimiz zaman bu smir konusu sadece Tiirkiye-
Ermenistanm ilgilendirmekle beraber ayni zamanda Azerbaycan sinirlarina
da deginmektedir. Soyle ki, 3. paragrafta belirtilen gibi “...diger devletlerin
i¢islerine, toprak biitiinliigline ve sinirlarin ihlal edilemezligine miidahale
etmeme taahhiidiinii bir kez daha teyit etmekte” maddesiyle Ermenistanin
bu durumda Azerbaycan sinirini da tanimak zorunda olmasi goriilmektedir.
Protokolde deginilmesi gereken diger bir unsur ise soykirim iddialari,
soykirimin yapilip yapilmadig: ile ilgili tartismalar1 igeren 7. paragraftir.
Ilgili olan maddede bu konu; “iyi komsuluk iliskilerinin ruhuna uymayacak
bir politika uygulamaktan kacinacaklarma yonelik  taahhiidiini
yinelemekte” seklinde izahi verilmistir. Belirtilen bu madde iizerinden
Ermenistanin bu soykirim politikasinda degisiklik yapacagi yoniinde
onaylanmustir (Aras ve Ozbay;5).

One ¢ikarilan maddeler Tiirkiyenin  dis  politikas1  agisindan

degerlendirildiginde  “Diplomatik  Iliskilerin ~Kurulmasi  Hakkinda
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Protokol”de 2,3,5 ve 7. gibi 0ne ¢ikan paragraflarda smirlarin taninip

taninmasi ve soykirim iddialarina kars1 konulari icermektedir.

3.3 “IKiLI ILISKILERIN GELISTIRILMESI HAKKINDA
PROTOKOL”

“Ikili Iliskilerin Gelistirilmesi Hakkinda Protokol”i inceledigimizde genel
bir bakis cercivesinde “Diplomatik Iliskilerin Kurulmas:1 Hakkinda
Protokol”iinde bulunan maddeleri daha akici bir anlatimi, aciklanmasi,
isleme siiresinde uygulanacak politikalar gibi konular yer almaktadir.

Bunlarla yanasi,bu protokolde iki meseleye dikkat ¢ekmektedir. Oncelikle
dolayli bir sekilde de olsa Daglik Karabag sorununa vurgulayan
6.paragraftir. Soyle ki, paragrafta; “bolgesel ve uluslararasi anlasmazliklarin
ve catismalarin uluslararas1 hukukun 6ngoérdiigii normlar ve prensipler
temelinde bariscil  yoldan ¢oOziilmesine bagliliklarint  yinelenmekte”
(http://dosyalar.hurriyet.com.tr/PROTOKOL_15.pdf )ifadesi goriilmektedir.
Dikkat ¢eken ikinci detay ise Ortak Tarth Komisyonun kurulmasina vurgu
yapan 9. paragraftir. Bu paragrafta; “iki tilke arasindaki karsilikli giiveni
yeniden tesis etmek ic¢in var olan sorunlar1 tanimlama ve ¢oziimiine yonelik
onerileri formiile etmek amaciyla tarihi kayitlarin ve arsivlerin tarafsiz
sekilde incelenmesini de iceren tarihi boyut iizerinde bir diyalogun
uygulanmas1” ifadesiyle karsilasmaktayiz. Onceki boliimlerde de
konusuldugu gibi Tiirkiye 2005 yilinda soykirim iddialarina agiklik
getirmek icin tarafsiz ortak komisyonun kurulmasia yonelik teklif ileri
stirmiistiir. S6z konusu bu maddede arastirmanin baglamisana yonelik onay

Ermenistan tarafindan da verilmistir.
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Verilen veriler 1s1ginda goriildiigii gibi “Ikili Iliskilerin Gelistirilmesi
Hakkinda Protokol{inde en 6nemli dikkat ¢ekici detaylar Ortak Komisyon
teklifinin kabulu ve Daglik Karabag sorununa iliskin agiklama 6. Ve 9.
paragraflarda bulunmaktadir. Bunlarla birlikte belirtilen protokolde iki iilke
arasinda iliskileri daha ¢ok gelistirmek i¢in ekonomik, enerji, ticari, teknik
ve siyasi isbirligi i¢erisinde bulunmalar1 gerektigi kararlastirilmistir.

Neticede, Tiirkiye ve Ermenistan arasindaki imzalanan protokoller, ister
diplomatik iliskiler kurulmasi c¢ergivesinde, isterse de ikili iliskilerin
normallesmesi ~ bakimindan  ¢esitli  diizenlemelerin  yapilmasini
gerektirmektedir. Amma bilinen bu protokollerde Kars Antlasmasi’nin
kabiilii ve Daglik Karabag sorununun ¢oziimiiyle ilgili belli bir maddelerin
bulunmamasi1 Tiirkiye kamuoyu, basmi tarafindan olduk¢a c¢ok
clestirilmistir. Tirkiye kamuoyu gibi Ermenistan kamuoyunda da
Tiirkiyenin Karabag sorununa dair sartta bulunmasi ve Ermeni soykirimi
iddialarinin tartisilmas1 meseleleri biiyiik tedirginlige yol acmstir. ikili
iliskilerin bu siirecinin nihayesi olarak Ermenistan Anayasa Mahkemesi’nin
protokollere karsi karar1 Tiirkiye tarafindan biiyilkk olumsuzlukla

karsilanmus ve iki iligkilerin siiresiz askiya alinmasiyla neticelenmistir.

28



IKiINCi BOLUM

2002-2004 DONEMINDE TURKIYE MEDYASINDA TURKIYE-
ERMENISTAN ILISKILERI

Aralik 1991°de Sovyetler Birligi’nin ¢okiisliniin  ardindan  Giiney
Kafkasya’da ii¢ cumhuriyet Azerbaycan, Glircistan ve Ermenistan
bagimsizliklarini kazanmistir. Bu donemde bagimsizliklarin1 kazanmis bu
devletlerle Tiirkiye arasinda devletsel boyutta iligkiler olusmustur. Yaranan
bu iligkileri Ermenistan ve Tiirkiye acisindan deginicek olursak, yillardan
beri Ermenistanla polemiksel olaylara ve Ermenistanin yillar boyunca
diinya kamuoyuna Tirkiyeye karsi karalama kampanyalarina bakmaksizin,
Tiirkiye 1991 yilinda Ermenistan devletinin bagimsizligini taniyan ilk
tilkelerden biri olmustur. Eski SSCB mekanindan yeni bagimsizligim
kazanan bu devlet, Tiirkiyenin dis politikasinda yeni bir yol
acnmistir. Tlirkiye ve Ermenistan arasindaki iliskiler Tirkiyenin Kafkasya
bolgesindeki politikasinda bir nevi kilit roliindeydi. Bu acidan
degerlendirecek olursak Tiirkiyenin bu bdlgeye yaklasgimimin esas

nedenlerini gore biliriz.

Geg¢misten bu yana Tiirkiye-Ermenistan arasindaki iligski diizeyinden yola
cikacak olursak ¢ok zorlu ve sancili donemlerden gectiklerini goriiriiz. Bu
siire¢ Ermenistanin bagimsizligin1 kazandigindan bu yana da ister dis
politikalarina, isterse de eylemlerine yansimistir. Peki iki tarafin da
gecirdigi bu zorlu siiregte Tiirkiye-Ermenistan iligkileri Tiirkiye medyasinda

nasil goriilmiistiir?
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Tezin bu boliminde bu sorunun yanitt aranmustir. Haber taramasi
metodundan kullanilarak bir degerlendirmeye varilmistir. Kaynak olarak
Tiurkiyede yayimlanan Milliyet gazetesinin 2002-2004 donemini kapsayan

haberleri degerlendirilmistir.
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1.1 2002-2004 DONEMINDE TURKIYE MEDYASINDA TURKIYE-
ERMENISTAN ILISKILERIi: SIYASI VE ASKERI BOYUT

Turkiye ile Ermenistan 1900’lerden 2000’1i yillara kadar uzanan {i¢ temel
sorun vardir. Bunlardan en esasi iki lilke arasinda diplomatik iligkilerin
olmamasiydi. Ermenistanin bagimsizlig: ilk taniyan iilke Tiirkiye olmasina
ragmen, Ermenistanin ¢ikardigi Bagimsizlik Bildirgesinde Dogu
Anadoluyu kendi topraklari olarak bildirmesi yani Tirkiyenin toprak
biitiinliiglinic.  tanimamas1  diplomatik  iliskilerin ~ kurulmamasiyla
sonuglanmustir. Ikinci dnemli mesele ise Tiirkiye ile Ermenistan arasimdaki
sinirlarin kapali olmasidir. Ugilincii olarak ise, Tiirkiye ve Ermenistan
arasindaki tarihi siirecten beri en derin sorunlardan biri 1915 olaylaridir. Bu
olaylarin adlanmas1 meselesi biiyiik bir polimik yaratmis hatta sorunlarin en
temeli olmustur. Tiirkiye bu 1915 olaylarim tehcir olarak tanimlamasina
bakmayarak, Ermenistan buna karsilik olarak bu olaylari soykirim bagligi
vererek sifatlamamaktadir. 2002-2004 doneminin Tiirkiye-Ermenistan
iligkileri ile ilgili derledigimiz haberlerde giindem agirlikli olarak bu Ug
konu lizerinden yonlenmektedir.

Ermenilerin sozde soykirim iddilarinin kabulu meselesinde dis faktorlerin
biiyiikk 6l¢iide baskisi goriilmekteydi. Nitekim, Milliyet gazetesinin 12
Subat 2002 tarihli, “Ermeni Sevdasi Depresti’baglikli yazisinda,Avrupa
Parlamentosunun genel kurul toplantilarinda ele alinacak bir rapor iizerinde
durulmustur. Yazida, Isvecli Parlamenter Per Gahrton tarafindan hazirlanan
ve Briikselde gergeklestirelecek olacak genel kurul toplantilar1 sirasinda ele

alimacak raporda s6zde Ermeni soykirimina karsi bulunan atiftan soz
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ediliyor. “Avrupa Birligi-Giiney Kafkasya iligkileri” konusunu iceren bu
raporda Tiirkiyenin Ermenistana karsi uyguladigi ambargonun kaldirilmasi
istenmis ve Apnin daha Once aldigr “soykirim” konusuna gondermede
bulunmustur. Séyle ki, bu rapor, Ankara hiikumetinden sézde soykirima
yonelik politikalarmin  degistirmesini ve yaranan bu hosnutsuzlugu

gidermesini istenmistir(Milliyet,2002;18).

Yiimaz soyklrlm a

PRty

cikist

Mesut Yilmaz, ‘Ermeni soykinmi‘ni kabul eden Avrupa Parlamehtosu na ‘Siz PKK'ya bakin’ dedi

Bagbakan Yardimasi Yiimaz, AB Komlsyonu Bagkant
ve Konvansiyon Uyesi Jacques Santer ile de gbfw

o ni bir kez daha ortaya koydu,
Gﬁ\;}' Kailisya - Avrupa Birli (AB)

kﬂbﬁm ¢ele gl bir raporu onaylayan

upali parlamenterler, Ermeni soykinm

&3 kﬂalmmn bir kez daha belgelerde yer

. almasint sadladiar. AP'nin bu tutumuna ilk
5 tepki Bashakan Yardimaist Mesut

" Yilmaz'dan geldi, Karan, fiili sonug

dogurmayacak ve kabul edilemez olarak
nitelendiren Yilmaz, sert bir qikg yaparak,

‘Butﬁrkamﬂnra!nmklanmAB

Milliyet gazetesinin 1 Mart 2002 tarihli, “Yilmaz

baslikli haberinde,

Komisyonu'na PKK ve DHKP - C gibi
org.mlcn neden terdr fistesine atmadiklanm
sorsunlar” dedi:

AP'nin tarihi yargtlama misyonunun
bulunmadigini belirten Yilmaz, “Bu tiir
celiskili kararlar AP'nin gaveniliriligini ve
inanihrhgim zedeliyor” dedi.

Kararda, AP'nin sozde soykirmi
tantyan 1987 tarihli karann Ankara'nin da
tanimas) ve uzlastirma temeli olusturmasi
isteniyor. Belge Turkiye'yi Ermenistan icin
tehdit olarak gdsteriyor. AB'den de
Tiirkiye'ye bu konuda bask: yapmasint
isteyen belgeden, soykinm iddialann
Gkarmak iin verilen degisiklik Gnergest ise
I?abul gi)rmcdi.,

‘soykirnm’a ¢ikist1”

Giiney Kafkasya ve Avrupa Birligi iliskilerini ele alan

raporu onaylayan Avrupali parlamenterlerin, Ermeni soykirimi iddialarini

belgelerde yer almasimmi saglayan eylemlerine karsi, Bagbakan

YardimcisiMesut Yilmaz’in tepkisini konu aliyor. Sdyle ki, AP’nin bu

kararimi fiili sonu¢ dogurmayacak ve kabul edilemez olarak nitelendiren
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Mesut Yilmaz sert bir cikigla, “Bu tir kararlar alacaklarma AB
Komisyonu’'na PKK ve DHKP-C gibi orgiitleri neden teror listesine
almadiklarini sorsunlar” demistir. Ilaveten bu tiir celiskili kararlarin AP’nin
giivenirligini ve inanirh@int zedeledigini de vurgulamistir. S6z konusu
kararda, AP’nin 1987 tarihli sdzde soykirimi tamiyan karari, Ankara
hiikkumetinin de tamimasini ve uzlagma yolunda temelin olusturulmasini
istemektedir. Bu belge Tiirkiye devletini Ermenistan i¢in bir tehdit olarak
yansitmaktadir. Netice itibari ile AB’den de bu konuda Tiirkiyeye baski
yapilmasii isteyen belgeden, soykirim iddialarim1 ¢ikarmak i¢in verilen

degisiklik onergesi ise kabul goriilmedi(Milliyet,2002;18).

Bush soykinm demed|

ABD Baskani, 24 Nisan
anma glintinde ‘soykirnm’
ifadesini kullanmayinca,
Ermeniler (zUldU

SEMA EMIROGLU New York

BD Bagkam George W. Bush,
Ermeni lobisinin yapti@ yogun

baskilara ragmen, bu yil da 24 Nisan |
glnhn{ anmak icin yaptyt agiklamada
“Soykinm” sbzcligtini kullanmads.

ABD baskanlanmn 1. Diinya Savas
sirasinda Ermeniler'in yasadiklan belirtilen
“acilan” anmak amaciyla her il
24 Nisan'da yayimladif aciklama, bu yil da
“soykinm” sOzcOgiind icermemest
nedeniyle, bu filkedeki Erment fobisini
diis kinkbgina ufrato,

“Soykinm” yegine, “Osmanli
Imnarntarhudn nimSon dineminds 18 TR

Milliyet gazetesinde yayimlanan “Bush Soykirim Demedi” baghikli 25
Nisan 2002 tarihli haberde, ABD Baskam1 George W. Bush, Ermeni
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lobisinin baskici tavirlarina karsin, 24 Nisan giliniinli anmak i¢in bulundugu
sOylemlerde “Soykirim” sozciigiinii kullanmamasi ele alinmaktadir. Soyle
ki, ABD baskanlarinin 1. Diinya Savasi1 sirasinda Ermeniler’in yasadiklar
“acilar1” anmak amactyla her yil 24 Nisan tarihinde yaptiklar1 sdyleside,
2002 yilinda “soykirim” sozciigiiniin kullanmamasi, ABD’de biiyiik bask1
glicine sahip Ermeni lobisini  hayal kirikligina  ugratildig:
yazilmaktadir.“Soykirrm”  yerine  “Osmanli  Imparatorlu’gunun  son
doneminde 1.5 milyon kadar Ermeni’lerin gbég¢e =zorlanmasi ve
oldiirtilmesiyle ger¢eklesen katliami anmaktan” s6z eden ABD Baskani
Bush, bu durumu kendi aciklamalarinda 20. Yizyilin korkung
trajedilerinden biri olarak bildirmistir. Bununla birlikte haberde, Bush’un
Tirkiye’yi, Ermenistan ile ister ekonomik, isterse de siyasi ve kiiltiirel
iliskiler kurmaya ¢agirmistir(Milliyet,2002;17).

Milliyet gazetesinin 18 Mayis 2002 tarihli, “Kaftkasya acilim1” haberinde
ise, giindem, izlanda’nin baskenti Reykjavik’te bulunan Tiirk, Azeri ve
Ermeni Disisleri bakanlarinin bir araya gelmesinden olusmaktaydi. Soyle
ki, bu toplant1 Tiirkiye’nin diplomasinin yeni bir agiliminin iirlinii olarak
nitelendirilmistir.  Ilk kez ii¢lii toplantiin gerceklesmesi, arada olan
sogukluga ragmen toplantinin yapilmasi dahi, kendi basimma olumlu bir
gelisme sayilir. Reykjavik’te iki bulusma gerceklesmistir. Birincisi, tiglii
toplant;, digeri de Cem ile Oskanyan arasindaki ikili goriismeydi. Uclii
toplantida Kafkasya’daki genel durum, 11 Eyliil sonrasi gelismeler,
bolgedeki sorunlar ve oOzellikle Yukart Karabag meselesi tizerinde fikir
aligverisinde yapilmig, bu konular {izerinde durulmustur. Cem ve
Oskanyan’in ikili gorlismesine gelince ise, yetkilelere gore bulusma iyi

olarak nitelendirilmistir. Tiirkiye tarafi normal iligkilerin kurulmasl i¢in
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Karabag meselesinin halli, Ermeni giiclerinin Azerbaycan topraklarindan
cekilmesi, Ermenistan’in soykirim iddiast ve toprak talebi ile ilgili
tutumunu  degistirmesi  gerektigini  vurgulamustir.  Bir  ilerleme
kaydedilmemisse de,bu konularin tartisilmasi, iligkilerin normallestirilmesi
yolunda 6nemli bir adim sayilmis, Ankara hitkumetinin de agilimi olarak
nitelendirilmistir(Milliyet,2002;22).

Taramanin devaminda ise Milliyet gazetesinin 12 Haziran 2002 tarihli,
“Erivan’la gizli pazarlik” baglikli haberinde ise Tiirkiye ve Ermenistan
disisleri bakanlarinin 25 Haziran’da Istanbul’da yapilacak goriismelerle
bagli konunu icermektedir. Haberde Disisleri Bakanligi Sozciisii Cuinik
Agacanyan’in Tiirk-Ermeni iliskilerine yonelik yorumalari bulunmaktadir.
Soyle ki, Agacanyan Erivan’in hi¢ bir kosul ileri siirmeden Tiirkiye ile
Ermenistan arasinda diplomatik iliskilerin kurulmasini ve smir kapisnin
acilmasini arzu ettigi belirtmistir. Iki iilkenin birbirine karsi bulundugu gizli
temaslar Ermeni basinina gore, Cem’le Oskanyan’in 14 Mayista

Reykjavik’te yaptiklar1 goériisme 6ncesi baglamistir(Milliyet,2002;22).
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Milliyet gazetesinin 16 Haziran 2002 tarihli, “Tiirkiye’ye Orta Asya

23

kapisi”baslikli  haberinde, Tirkiye Ermenistan arasindaki iliskileri
normallestirmek amaciyla diizenlenen gizli goriismeler ,Tiirkiye ve
Ermenistan disisleri bakanlar1 Ismail Cem’le Vartan Oskanyan’in 25
Haziranda Istanbul’da yapmalar1 planlanan goriismenin giindemi ve o
giindem igerisinde “koridor pazarlig1” konular1 yer almaktadir. Haberin
iceriginde Ermeni yetkililerin Onkosulsuz olarak iki iilke arasinda
diplomatik iliskilerin kurulmasi ve smir kapisinin agilmasinm istediklerine
dair mesajlar verdigini belirtilmistir. Tiirk-Ermeni goriismelerinde Erivan’la
Bakii  arasindaki “koridor pazarligi”” konusunun tartisiimadigi
aciklanmaktadir. Azerbaycan Devlet Baskan1i Haydar Aliyev, Erivanla
sirdiiriilen ikili goriismelerin =~ sonucu olarak “koridor” konusunda
anlagsmaya vardigini agiklamistir. Bu ihtimalde Tiirkiyenin de Orta Asyaya
acilma sans1 dogdugu agiklanmaktadir(Milliyet,2002;24).
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Milliyet gazetesinin 10 Ekim 2002 tarihli, “NSB’lere Ermenistan sartli
onay1” baslikli yazisinda, ABD kongresinin alt kanadi olan Temsilciler
Meclisi’nin Tirkiye’de kurulmasi planlanan Nitelikli Bolgeler’inde
tiretilecek mallarin ABD’ye giimriiksliz ihra¢ edilmesini dngoren tasariy1
onayladigin1 konu aliyor. Haberin igeriginde ise bu tasarinin onaylanmasi
konusu Ermeni lobisinin itirazina sebeb oldugu vurgulanmistir. Bunun
lizerine Disisleri Bakan Yardimcist Richard Armitage’in, Tiirkiye ve
Ermenistan arasinda kesik ticaret iliskilerin yeniden baslatilmasi yoniinde

Ankara hiikumetine tesvikte bulunduklarim1  bildiren bir mektup

gondermistir(Milliyet,2002;9).

Milliyet gazetesinde yayimlanan “Balkanla’a Ermeni giicii” bashkli 19
Ekim 2002 tarihli haberinde Yunanistan’in Ermeni ordusunu Balkanlar’da
Baris Giicii’'nde yer almasini konu aliyor. Yunan Savunma Bakan1 Yiannos
Papandoniu ile goriisen Sarkisyan Elefterotipia gazetesinde verdigi
sOyleside, “Muhtemelen yakinda Balkan’larda olacagiz.  Boliik
Seviyesindeki Ermeni askerleri Yunan giiclerinin bir parcasi olarak gorev
yapacak. Bu misyona zaten haziriz. Yunanistan nereye biz oraya

gidecegiz.” agiklamasinda bulunmustur (Milliyet,2002;13).
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Bir ‘casusiuk’ komedisi

Ermeni savcilar, “ajan” oldugu iddiasiyla Murat'Bocalyan'i 10 yil hapis cezasina

carptinirken, Moskova'daki Turk gazetecslenn de ¢asus oldugunu ileri strdd
CENK BASLAMIS Moskova

rmenistan vatandag: Murat
Bocalyanin Tiirkiye hesabina
casustuk yapmaktan suclu

bulundugu mahkemede, kendisiyle goriisen
neredeyse butlin Turklerin “ajan” oldugu
iddiast ortaya atilds, Celiskili iddialar ortaya
atan saveilik makami, Millivet, Hirriyet,

tkna edildigi iddia

edildi. Saveilik, by : ivas'ta 1950°de dojan Murat
konudaki bilginin : Bocalyan, 1960 larda ailesiyle
kaynagrolarak dayine ¢ Ermenistan'a g0 etti, Erivan 3
FSByi gosterdi. +  Universitesi'nde Tiirkoloji okudu,

* s stanbul'di goristign
Nttt ve Tolunay Diplomat, gazeteci,
adianndaki Turkler
?n(:lﬁnd.mc.-mnlug:-. bavu' tuccafl

Anadalu Ajansi ve NTV'nin Moskova Bocalyan ise, +  Mahkemedeki ifadesine gore, 1980lerin

muhabirlerinin Tirk gizli servisi adina hakkindaki +  basinda Sovyet askeri istihbaratinca olasi

calisan casuslar oldugunu one stirdi. suclumalann siyasi +  bir savag durumunda Tirkiye'ye kars
2ot e Froe amagch oldugunu + casusluk yapmas: icin efiitimden gegirildi,

Secimi IZIemeye glttllel' belirterck, iddialan s 1991'de l.t‘n"r‘lcnis(;u\n Rul;i\'mu'nui i

Saveilar, muhabirlerin 1998'de Erivan'a reddenti; ancak 10 vl *  Tiirkge boliimiinde vul|>l}.
giderek Bocalyan' Turkiye hesabma _,_'-j h \pl cezasing . 1992'de Ermenistan Disisleri
casusluk vapmava ikna ettidini one strdd. antirildy Rocahantm 8 Dabunlibdtada Tiebiue Massetns brisasal

Turkiye adina casusluk faaliyeti yiriittiigii gerekcesiyle tutuklanan
Ermenistan vatandasi Murat Bocalyan vakasi giindemde kendini Milliyet
gazetesinde 18 Aralik 2002 tarihinde, “Bir ‘casusluk’komedisi” basligi
altinda yansitmistir. Haberin iceriginde mahkemede Murat Bocalyan ile
goriisen neredeyse biitiin Tiirkleri “ajan” oldugu ile ilgili iddialarin ortaya
atildig1 soylenmektedir. Celigkili iddialar1 ortaya atan savcilik makamu,
Milliyet, Hiirriyet, Anadolu Ajanst ve NTV’nin Moskva muhabirlerinin
Tiirk gizli servisi adina galisan casuslar oldugu 6ne siiriilmiistiir. Bocalyan
hakkinda ileri siiriilen biitiin su¢lamalarin siyast amacli oldugu yoniinde
aciklamada bulunmustur. Durusmanin sonunda 10 yil hapis cezasina

carpitirtlmistir(Milliyet,2002;19).

Milliyet gazetesinin 20 Subat 2003 tarihli, “Ermenistan sandik bagina”
baslikli haberinde, Ermenilerin yeni devlet baskan1 se¢cmek i¢in 19 Subat
tarthinde sandik basina gittikleri belirtiliyor. Adaylar arasinda Kogaryan’in
favori oldugu belirtiliyor(Milliyet,2003;16).
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Milliyet gazetesinin 7 Mart 2003 tarihli, “Saibeli secimlerin galiba
Kogaryan” baglikli yazisinda ise, Kogaryan’in oylarin 65.5’ini alarak
secimlerin ikinci turundan zaferle ciktigi

aciklanmaktadir(Milliyet,2003;18).

urk askeri ilk kez
Ermenlstan a gidiyor

enmenistan|  Ermenistan’da ilk kez duzen/enen
saon: | NATO tatbikatma Turk-"
b | askerlerinin katilmasi, milliyetci

| Ermemlerm tekaanl cekti

‘."‘ ;CENI( lAsLAMIj _Moskov.a

. <> .

Milliyet gazetesinin 19 Nisan 2003 tarihli “Tiirk askeri ilk kez Ermenistan’a
gidiyor” baslikli haberinde, Ermenistan’da ilk kez diizenlenen NATO
tatbikatina Tiirk askerlerinin de katilacagi yoniinde haber ele aliniyor. Soyle
ki, NATO tyesi ya da ittifakla ortaklik iliskisine sahip olan toplam 17
tilkeden 100 civarindan askerin katilacagi “Cooperative Best Effort-2003”
tatbikatina Tiirkiye’nin 10 askerle yer alacag: bildirilmistir. Icerik de ayrica

Rus  Nezavisimaya gazetesinin  Tiirk  askerlerinin  katilmasinin
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Ermenistan’daki milliyet¢i ¢evrelerin tepkisini ¢ekecegi ve Devlet Bagkani
Kogaryan’a kars1 itirazlara sebep olacagr ile ilgili yazisina yer

verilmistir(Milliyet,2003;21)

Milliyet gazetesinde yayimlanan “Erdogandan Fransiz Bakana ‘soykirim’
uyarist” bagliklt 23 Nisan 2003 tarihli haberde, Bagbakan Recep Tayyip
Erdogan’in, Ankara’ya gelen Fransa Disisleri Bakani Dominique De
Villepin’e 24 Nisanda Paris’te agilis1 yapilacak Ermeni soykirimi aniti
konusunda sOyleside bulunmustur. Erdogan, De Villepin’e soykirim anitini
hatirlatarak, “ Bu anitin ilizerinde soykirim kelimesinin yer almasini
talihsizlik olarak degerlendiriyoruz. Torene katilacaklarin da art niyyetli

olduklarini diisiinmiiyoruz” demistir(Milliyet,2003;16).

Milliyet gazetesinde yayimlanan “Fransa’nin ayibi1!” baglikli 25 Nisan 2003
tarithli yazisinda, Fransa’da s6zde Ermeni soykirimi anisina yapilan Ermeni

din adami ve besteci Komistas’in heykelinin torenle agilmasini haber

almaktadir(Milliyet,2003;17).

Milliyet gazetesinin 26 Nisan 2003 tarihli haberinde, “ABD Baskani1 Bush
‘soykirim’ demedi” baslikli iceriginde, Bush’un ABD’de resmi kabul goren
24 Nisan “Ermeni Anma Gilnii” sebebiyle yayimladigi mesajda diger

yillarda siirdiirdiigii gelenegi devam ettirerek “soykirim” ifadesini

kullanmamasina dikkat ¢ekiliyor(Milliyet,2003;17).

Milliyet gazetesinin 7 Mayis 2003 tarihli yazisinda, “Tirkiye, soézde
soykirimi taniyacak” baglikli  haberinde Ermenistan’in Tiirkiye’nin sdzde
soykirimi tanima yolunda adimlar atmaya basladigini 6ne siirmesi konu

ediliyor. Soyle ki, Ermeni Disisleri Bakani Vartan Oskanyan, baskent
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Erivan’da katildig1 toplantida Ankara’nin tutumunda bazi degisiklikler
gozlemlediklerini ve bu durumu ¢ok olumlu karsiladiklarini sdylemistir.
Ayrica, Ermenistan Devlet Baskan1 Robert Kogaryan, yaptig1 agiklamada,
soykirmin Tiirkiye tarafindan kabul edilmesinin Erivan’in dis politika

oncelikleri arasinda yer aldigini vurgulamstir (Milliyet,2003;16).

Milliyet gazetesinin 15 Temmuz 2003 tarihli, “Ermeni lobisinden
Turkiyeye mektup” baslikli haberinde ABD’deki en biiyiik Ermeni lobi
orgilitii olan Amerikan Ermeni Asamblesi’nin, Biiyiikel¢i Ecvet Tezcan’a bir
mektup gondererek kaygilarini dile getirmesini konu aliyor. Soyle ki,
mektupun igeriginde goériismelerin devam edebilmesi i¢in Tiirk hiitkumetinin
son haftalardaki ¢eligkili hareketleri konusunda agiklama istenmistir.
Washington merkezli orgiitiin yonetim kurulu baskani Peter Vosbikian,
“Diaspora Ermenileriyle yapilan goriismelerdeki diiriist ve tam gortis alis-
verislerine ragmen, bunun ardindan Tiirkiye’den gelen haberler, bundan
onceki goriismelerimizin tonu ve igerigine tamamen ters diisliyor ve
Tiirkiye’nin Ermenistan’a yonelik politikalar1 hakkinda ciddi stiphelere

uyandirmaktadir” demistir (Milliyet,2003;11).

Milliyet gazetesinin 24 Agustos 2003 tarihli, “Ermenistan Irak’a asker
gonderecek™ baslikli yazisinda, Ermenistan’in, yeniden yapilanma ve savas
sonrasi istikrar saglama cabalarina katkida bulunmak amaciyla Irak’a birlik

gondermesini planlamasini konu aliyor (Milliyet,2003;15).
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Ermeni konuktan
Ankara'ya zeytin dall

Ermenistan Kdltar Bakani Yardimcisi‘'ndan Trkiye'ye cagri: “Artik
birbirimizi affetmenin, tanimanin, sevmenin zamani gelmedi mi?”

iBRAHIM OKUMAMIS Antalya DHA birbirimizi tanimanin, affetmenin, sevmeye
: baslamanm zamam gelmedi mi?” dedi.
g nsan haklanyla demokrasi alanmdaki n g
Avriina'da verlecsn us oslicanieladaelingn’™ . <> Mumcu- Memnun OIdUk

Milliyet gazetesinin 19 Eylil 2003 tarihli, “Ermeni konuktan Ankara’ya
zeytin dali” baslikli yazisinda Avrupa Konseyi Stage Projesi kapsaminda
Antalya’da diizenlenen 3. Kiiltiir Bakanlar1 toplantisinda Ermenistan Kiiltiir
Bakan1 Yardimcis1 Karen Aristakesyan’in, Ermeni lobilerinin soykirim
iddialarina kars1 diplomatik savasini siirdiiren Tiirkiye’ye baris c¢agrisinda
bulunan konusmasini haber aliyor. Soyle ki, Aristakesyan, bir Ermeni
ozanin dizelerinden verdigi Ornekle “Artik, birbirimize yaklagmanin,
birbirimizi tanimanin, affetmenin, sevmeye baslamanin zamani gelmedi
mi?” demistir. Aristakesyan’in sdyleyisine karsilik olarak Kiiltiir ve Turizm
Bakan1 Erkan Mumcu da, Tirkiye’ye yonelik suglamalarin biiyiik
boliimiiniin odaginda Ermenistan devleti degil, disardaki bazi giiclerin etkisi

oldugunu vurgulamistir(Milliyet,2003;24).
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Erivan‘a Turk bayrakli ilk seferi gerceklestiren Flyair, Ararat Oteli‘'nde agirlandi

Ermenistan sinir
havadan acildiu...

Tirkiye ve Ermenistan disisleri bakanlarinin girisimleri ile Ermenistan sinir kap@inin
acllmas! yéndndeki girisimler hava trafiginin baslamasiyla yumusama sdrecine girdi

rmenistan’a son ikiyilda g \ TR TR e ey
Elkmu gidisim, ikisi de l \\:\ 3 PGS
Tarkiye - Ermenistan i- iy L - - e > {
seinde ilklerd Yancswnr 16 ‘ e <m> — < X s

Milliyet gazetesinin 18 Ekim 2003 tarihli “Ermenistan sinir1 havadan
acildi..” baslikli haberinde, dzel havayolu sirketi Flyair’in Istanbul-Erivan
seferinin kapsamaktadir. Acilis seferine 6zel olarak verilen 80 kisilik
davetli gruba Ermenistan Disisleri mensuplart da katilmistir. Yazinin
devaminda son iki yilda her iilkenin basta isadamlar1 olmak iizere lobi
giicleri harekete gecerek, smir kapisim1 agtirmaya, Ermenistan ile kapali
olan  diplomatik  iligkileri  yeniden  canlandirmaya  calistiklari

vurgulanmistir(Milliyet,2003;8).

Milliyet gazetesinin 23 Kasim 2003 tarihinde “Ermeni Bakan’dan destek
telefonu” baslikli haberinde Ermenistan Disisleri Bakani Vartan
Oskanyan’in Abdullah Giil’ii arayarak Istanbul’daki bombali saldirilar:
siddetle kinamasim1 konu aliyor. Aramada, Erivan’da saldirilara iliskin

yapilan agiklamaya da atifta bulunan Ermenistan Disisleri Bakani
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Oskanyan, terdrizmle miicadele konusunda Tirkiye’ye destek vermeye

hazir olduklarini da Tiirk muadiline ifade etmistir(Milliyet,2003;23).

Milliyet gazetesinin 15 Ocak 2004 tarihinde “Ermeniler Istanbul’dan
gecemedi” basliklt yazisinda Azerbaycan’daki NATO tatbikatiyla ilgili
toplantiya katilmak isteyen Ermeni subaylarin Bakii’ye Istanbul {izerinden
ulasma cabasi da sonugsuz kalmasmi konu aliyor. Oskanyan’in basin
toplantisinda agiklamalarina gore, Bakii’ye gitmek isteyen ii¢ Ermeni
subayin Azerbaycan yonetiminin talebiyle Tiirkiye tarafindan engelledigini
sOylemistir. Bunun {lizerine Oskanyan, Azerbaycan’t kinamis ve NATO’dan

Bakii’ye baski yapmasini istemistir(Milliyet,2004;12).

Milliyet gazetesinin 30 Ocak 2004 tarihinde “Ermenistan’a jest hazirhigr”
baslikli yazisinda Daisislert Bakani Abdullah Gl ile meslektasi Colin
Powell goriismesinde  Ankara-Erivan  iliskilerinin = normallestirme
konusunun tartisilmasi haber ediliyor. Tiirk tarafi, normallesme yoniinde
iler1 bir adimin atilacagini, ancak bunun Ermenistan’in Azerbaycan’la
arasindaki sorunlart ¢ézmeye yonelik yapici yaklasim gelistirmesine de
bagli olacaginin isaretini Washington’a vermistir. Haberin igeriginde,
ABD’nin Tiirkiye’den iki beklentisi oldugunu vurgulamistir. Soyle ki, ilk
olarak Ermeni soykirimi tezlerinin on plana ¢iktig1 nisan ay1 oncesinde bir
yumusama adiminin atilmasi, ikinci olarak da nihai olarak Tirkiye-
Ermenistan smirmin agilmasi ve iki iilke arasinda tam diplomatik iligskilerin

kurulmasidir(Milliyet,2004;14).

Milliyet gazetesinin 10 Nisan 2004 tarihli, “Ermenistan’da sivil itaatsizlik”
baghikli haberinde, Ermenistan’daki muhalefet partilerin, ekonomik ve

siyasi sikintilardan sorumlu tuttuklar1 Devlet Baskani Robert Kocaryan’
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istifaya zorlamak amaciyla “sivil itaatsizlik kampanyas1” baslatmasini konu
aliyor.  Haberde  bu  tiirli  itirazlarin ~ Kogaryan’in  baskict
uygulamalarininetkisi oldugunu, ayrica, Tiirkiye ve Azerbaycan’in
ambargosu ekonomik sikintilart artirdig

vurgulanmaktadir(Milliyet,2004;20).

S T ST W YEKIF (IKAY

Ermenistan’a
Karabag cagnisi

Sezerve llham Aliyev'den Ermenistan‘a mesaj: Yukari
Kafabag'dan. cekil. Ttirkiye de eszamanli sinirlari acsin

UTKU Q\KIROZER Ankara ziimil, uluslararasi alanda daha fazla kabul gor-
swmraicve baslady, Biz de Baku'ye boyle asamal bir

Milliyet gazetesinin 14 Nisan 2004 tarihli “Ermenistan’a Karabag cagrisi”
baslikli haberinde, Cumhurbaskan1 Ahmet Necder Sezer’in, Tiirkiye’yi ilk
kez ziyaret eden Ilham Aliyev ile birlikte diizenledikleri ortak basm
toplantisinda, Ermenistan’a Bakii ve Erivan arasindaki Yukar1 Karabag
sorununun kademeli olarak ¢oziimii ¢agrisinda bulunmasi konu ediliyor.

Aliyev’in “agamali ¢6ziim” yolu olarak ancak Ermenistan’in isgal ettikleri 7
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bolgeden 5’inde cekilmeleri halinde Azerbaycan-Ermenistan sinirlarin
acabilecekleri sozii vermistir.  Kaynakta, Erivan’in bu giivenartirici
yaklasima sicak bakarak Yukar1 Karabag’in bir bdliimiinden
cekilmesidurumunda, Tirkiye’nin de eszamanli olarak Ermenistan’la sinirin

acilmasini konusunda jestte bulunacagi belirtilmistir(Milliyet,2004;16).

Milliyet gazetesinin 20 Nisan 2004 tarihli “Giil: Ermenistan sinir1
acilmayacak” baslikli haberinde, Disisleri Bakan1 ve Bagbakan Yardimcisi
Abdullah Giil, Yukar1 Karabag sorununun ¢oziimii i¢in Tirkiye’nin hem
Ermenistan hem de Azerbaycan ile goriismekte oldugunu, ancak sorun
coziilmeden Tirkiye ile Ermenistan arasindaki kara smirinin agilacagi
dogrultusunda soyletinlerin dogru olmadigini bildirmesinden s6z ediliyor.
Ayrica Giil, Tiirkiye, Ermenistan ve Azerbaycan disisleri bakanlar
arasinda haziran ayinda Istanbul’da yapilacak olan NATO zirvesi dncesinde
tcli bir goriisme yapilmasinin diistiniildigiint de

belirtmistir(Milliyet,2004;20).

Milliyet gazetesinin 11 Mayis 2004 tarihli “Ermenistan’a zeytin dali”
baslikli haberinde Basbakan FErdogan’in agiklamalarinda Ermenistan
Cumhurbaskan1 Kocaryan’a kars1 mesaj yollamasini konu aliyor. Sdyle ki,
Danistay’in 136. Kurulus yildoniimii i¢in kurulan resepsiyonda Bagbakan
Erdogan, Damistay Baskanm1 Ender Cetinkaya ve Anayasa Mahkemesi
Bagkan1 Mustafa Bumin’in “cok iilke geziyorsunuz” sozlerine kars1 “Lobi
faliyetlerimiz zayif. Onun ic¢in geziyorum” diye yanit vermistir. Ayrica
Erdogan, NATO zirvesine Tirkiye ile iligkileri nedeniyle katilamayacagini
aciklayan Ermenistan Cumhurbagkan1 Kogaryan’a da su mesaj1 yolladi:

“Cevremizdeki biitiin iilkeleri hemen heme hepsine gittim. Ermenistanla da
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bir temas kurmamz lazim. Insanlara yanlis empozelere yapiliyor. Bu agidan

geziler ¢ok iyi oluyor” (Milliyet,2004;19).

S NATO Zirvesi'ne
st katilacak olan
L _ '™ ABD Baskani, bu

i > aksam gelecegi
Ankara’da ABD'nin
yeni askeri yapilanmasi
icin taleplerini
dile getirecek

BD Bagkant George Bush'lin I8tanbul'daki
A:ATO ZirvesiGueesinde yapaca@ Ankara
iyitreti bu aksam baslayacak.

Idanda'daki AB < ABD Zirvesi'nde Avrupal
liderlere Thrkiyeiile tam dyelik mizakerelerini
baslatmalan telkininde bulunacak olan Bush, e-
si Laura Bush, Digisleri Bakam Colin Powell ve
Ulusal Gliyenlik Danismami Condoleeza Rice’'m
da yer alhfy kalabalik bir heyetle Ankara'va ge-
lecek: Tiirkiye, Bush'a, Washington'un PKK'nin
Kuzey frak’taki varhginin sona erdirilmesine yo-

Bush talepletle geliyor

nelik sozlerini ammsatacak, Kerkak'on statiisa
ve Tiirkmenlerin temsiliyle ilgili sorunlar dile ge-
tirilecek. Bush’'un KKTC'ye finansal destek pa-
ketini agiklayabilecegi one stirilityor.

Bush aynica, Heybeliada Ruhban Okulu'nun
agilmasi, Ankara’min Ermenistan’la iliskilerini i-
yilestirmesi, Ttrk - Israil iligkilerinin diizeltilme-
si konulanm gindeme getirecek, ABD’nin yeni
kilresel askeri yapilanmasi ¢ercevesinde Tirki-
ye'den beklentilerini de ilk kez resmi olarak
agiklayacak. = ANKARA Milliyet

Milliyet gazetesinin 26 Haziran 2004 tarihli haberi, “Bush taleplerle
geliyor” bashgiyla yaymlanmustir. Haberin igeriginde Istanbul’daki NATO
zirvesine katilacak olan, ABD Baskan1 George Bush’un, Ankara ziyaretini
konu aliyor. iki tarafin da birbirine taleplerini ileri siirecegi bu goriismede,
Tiirkiye, Bush’a Washington’un PKK’nin Kuzey Irak’taki varliginin sona
erdirilmesine yonelik sozlerini animsatacagini, Kerkiik’iin statiisiinii ve
Tiirkmenlerin temsiliyle ilgili sorunlar dile getirecelegi vurgulamistir.
Ankara’nin

Bush’un ise Heybeliada Ruhban Okulu’nun acilmasi,

Ermenistan’la iliskilerini iyilestirmesi ve Tiirk-Israil iliskilerinin
diizetilmesi gibi konular1 giindeme getirecegi diisiiniinliiyor. Yazinin
devaminda ABD’nin yeni kiiresel yeni askeri yapilanmasi cercivesinde
Turkiye’den beklentilerini 1lk kez resmi olarak aciklayacaginin alti

cizilmektedir(Milliyet,2004;17).
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Milliyet gazetesinin 29 Haziran 2004 tarihli, “Giil, Kibris modeli 6nerdi”
baslikli haberinde, Tiirkiye’nin Azerbaycan ve Ermenistan arasinda yeni bir
isbirligi girisiminin baslattigin1 konu aliyor. Haberin devaminda, Disisleri
Bakani1 Abdullah Giil, Azerbaycan Disisleri Bakan1 Elmar Memmedyarovve
Ermenistan Disisleri Bakan1 Vartan Oskanyan’in bir araya gelmesi ve
Giul’iin Ermeni meslektasina “Aramizdaki sorunlari Kibris’ta yaptigimiz
kiicik adimlar

gibi atmaya

almaktadir(Milliyet,2004;18).

baglayarak ¢ozelim” sdyleyisi yer

‘Ermeni kriteri’ Erdogan’i kizdird

= Tarkiye’nin Ermeni soykinimini’ tanimas: talebine
karsi Basbakan Erdogan, ‘Bize 6rnek veriyorsunuz,
Ermenistan ise Tarkiye’nin sinirim tanimiyor’ dedi
ABDULLAH KARAKUS,

remenz. Sopkinm tanswmal, tanbe dik-
almaly” dedi. Tarkiye'nin bivie

Nikleer
sohbet

Erdogan, Paris'te is danyasirun lidederiyle yapacadge kahvaltl Gnoesi nakleer san-
tral ings eden Frarsiz sircket Areva'min Bagkan Anne Lauvergeon ile schbet stti

MINE KIRIKKANAT Paris bate

s Lushaipn Recep Tayvip
3 Eniogan, Sceyaler Pami

Glenel Sexreten Frame- |
&-Hellande s Frmeni sovkmny "
Rhdizlanm ghndeme petirmes -
zerine. “Tarkive'nin | Frmeni
sopkanm diye bo sorunu yok"
karsihgmi  verdi. Hell arwle,

“Toskise'de lnikdsle dgill hisss-
styetler devam eligine goce sxi
\wuru dundn kmak al-
mie” diye kanuste. Eclogan, Franss =-
suretinin Douncd guninde. ug ay ance
Tuirkive'nin Ermeni sesfanmun tanesi-

smm AB o elenine hagdamas: in
hasul vlnm ven Sceyalist Purti'nin
inst iy acist Hlodande ik poristin.

Hee “Ermeni mesclesi bir so-

run. Ermenilens durumueam (siinG or-

hir sarunu olmadigm surgula
yan Exdogan da “Beim sovkinm
sorunume yok. Bunu tarhcile
re burakslun. Bize donek venyar-

mn samnor, Kiepasar cilan-
k. perissniiar dretmek kime
ne kezandinr” dive <ordu.

‘Bu bizim yasamiz’

Hollande, Millivet'in
"AB'nin Turkiye'ye miixakere
tarihi vermesi kKin Ermeni sowkrsmining
Gimnsast kosdunu Koyusoe musumese?”
SOPUSUNR SU VAL verdi: AV vrupa ddchle-
rine uyan bi iye'nin din Gorkhigun
engel kabed etmiyonuz. Frazsa'da Erme
i soyknnn yassasmustr, Tokive'den
Ermeni soykmpumm sorumlulugum de
S0 vadhifm tammasing istivonee.”

Milliyet gazetesinin 22 Temmuz 2004 tarihli, ““ ‘Ermeni kriteri’ Erdogan’1
kizdird1” baglikli haberinde, Erdogan’in Fransa ziyaretinin {i¢lincii gliniinde,
Sosyalist Parti’nin iist diizey yoneticisi olan Hollande ile goriisii esnasinda
konusulan haberleri konu aliyor. Tirkiye’'nin Ermeni soykirimim
tanimasinin AB miizakerelerine baslamasi i¢in onkosul olmasini isteyen
Hollande bu goriiste, “Ermeni meselesi bir sorun. Ermenilerin durumunun
listiinli ortemeyiz. Soykirim taninmali, tarihi dikkate almaliyiz” demistir.
Tiirkiye’nin bdyle bir sorunu olmadigin1 vurgulayan Erdogan da ““ Bizim
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soykinm sorunumuz yok. Bunu tarihgilere birakalim. Bize 0Ornek
veriyorsunuz ama Ermenistan bizim sinir1 tamimiyor. Kavgalar ¢ikartmak,
perisanliklar tiretmek kime ne kazandirir”  diye cevap vermistir.
Hollandeacgiklamalarinin devaminda Tiirkiye’den Ermeni soykiriminin

sorumlugunu degil, varligmi tanimasmi istediklerini vurgulamistir

(Milliyet,2004,18).

Milliyet gazetesinin 20 Ekim 2004 tarihli, “Soykirimin taninmasi Onsart
degil” baslhikli yazisiltalya’da diizenlenen “Giiney Kafkasya: Bolgede
istikrar ve giivenlik” agik oturumunda Ermenistan Disisleri Bakan1 Vartan
Oskanyan’in aciklamalar lizerinden haber ediliyor. Soyle ki, Oskanyan, iki
iilke arasindaki iliskileri normallesmesi i¢in Tiirkiye’'nin  Ermeni
soykirmnmin1 tanimasinin 6n sart olmadigini sdylemistir. Agiklamasinin
devaminda Oskanyan, Tirkiye ile Ermenistan sinir kapilarinin bir an 6nce
acilmasi temennisinde bulunmustur. Ermenistan i¢in oncelikli konunun

giivenlik oldugunun altini ¢izmistir(Milliyet,2004;21).

Milliyet gazetesinin 30 Ekim 2004 tarihli, “Sinirin agilmasi Ermenilere
bagli” baglikli haberinde Basbakan Erdogan’in, Tirkiye ile Ermenistan
arasindaki iliskilerin normallesmesinin  ve sinirlarin  agilmasinin,
Ermenistan’in tavrina bagli oldugu aciklamasi yaziliyor. Azerbaycanda
yayimlanan “Uc¢ Nokta” gazetesine aciklama yapan Erdogan, * Iki iilke
arasindaki smirin Ermeni yonetimince taninmamasi ve uydurma soykirimin
diinya tarafindan taninmamasi konusunun Ermenistan’in dis politikasinda
temel yonlerden biri olmasi, iliskilerimize olumsuz etki yapiyor” diye

sOylemistir(Milliyet,2004;21).
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‘Soykirim icin
sartimiz yok’

Ermenistan Baskani Kocaryan, “Turkiye’ye
soykirimi kosul olarak dayatmadiklarin:” soyledi

Milliyet gazetesinin 20 Kasim 2004 tarihli, “Soykirim i¢in sartimiz yok”
bashikli haberindeAlman “Die Welt” gazetesinin sorularmi yanitlayan
Kocgaryanin agiklamalarim1 konu aliyor. Ermenistanla Tiirkiye arasinda
higbir iliski olmadigin1 belirten Kocgaryan, “ Sinir islemiyor, ticaret yok,
Tiirkiye acikca Ermenistan1 bloke ediyor. Bu eziyet olarak tanimlanabilir.
Ikili iliskilerin, hicbir 6nkosul olmadan baslamas1 gerektigi goriisiindeyiz”

diye agiklamada bulunmustur (Milliyet,2004;21).

Milliyet gazetesinin 12 Aralik 2004 tarihli, “Ermenilerden Tiirk El¢ilig’inde
eylem” baslikli yazisinda Amerikan-Tiirk Asamblesi resepsiyonunun
yapildigr Tiirkiye’nin ~ Washington  Biiytikel¢iligi oniinde bir grup
Ermeninin, sézde Ermeni soykirimimi protesto etmek icin yaptiklari
gosterinin konu aliyor. Soyle ki, Biiyiikelgilik karsisinda toplanan 20
kisilik grup 3 saat boyunca “1915 yeniden olmasin”, “Tiirkiye’den
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utaniyoruz®, “Tiirkiye AB’ye alimmasin” gibi sloganlari séylemislerdir

(Milliyet,2004;23).

Yapilan haber taramasi sonucunda toplam 34 siyasi ve askeri haber
degerlendirmeye tabi tutulmus, haberlerin tamamu siyasi i¢erikli haberlerdir,
bunlardan 15’1 (veya yiizde 44) olumlu, 10’1 (veya yiizde 29) olumsuz ve
9’si (veya ylizde 26) tarafsiz olarak nitelendirilebilir.Boliimiin en biiytik

haberi “Kafkasya a¢ilimi”baslikl1 yazidir.
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2.2 2002-2004 DONEMINDE TURKIYE MEDYASINDA TURKIYE-
ERMENISTAN ILISKILERI : EKONOMIK BOYUT

SSCB’nin ¢okiisiiniin ardindan bagimsizliginin kazanan Ermenistanla
Tiirkiye arasindasimir kapisinin acilmasi ve ticaretin artirilmasi konular
glindemi olusturmaktadir. Ermenistan’in ekonomik sikintilarinin Tiirkiye ve
Azerbaycan’in uyguladigi ambargo sayesinde oldugu iddia ediliyor.
Dolayistyla, smir kapilarinin agilmasi Ermenistan ekonomisinda biiyiik
diizeyde bir etki edecegi sOylenmektedir. Bliyiik baski giiclerinin ABD ve
ya Ermeni lobilerinin sayesinde bu konular1 giindemde tutulmaktadir. Dogal
olarak bu eylemler iki iilkenin dis politikasina yansimaktadir. 2002-2004
donemine iliskin Tiirkiye medyas1 ele alindiginda ekonomi igerikli
haberlerin baslica su konular tlizerinde yogunlastig1 goze ¢arpmaktadir. Bir
taraftan sinir kapilarinin acilmasi, ambargonun kaldirilmasi, bir taraftan da
ticaretin artirtlmasi, ekonomik iligkilerin kurulmasini aksettiren bir haber
demeti elde etmekteyiz. Simdi ise orneklerle 2002-2004 donemine iliskin

haberleri ele alalim.

Milliyet gazetesinde yayimlanan 27 Nisan 2002 tarihli “Ufak adimlar
politikas1” baglikli haberinde iki komsu iilke arasinda yakinlagsmanin
olustugu ozellikle sivil toplum diizeyinde temasin olduguyla ilgili konular
belirtilmistir. Antalya’da Tiirk Atlantik Konseyi’nin yillik konferasina ilk
kez Ermenistan’dan bir temsilci katilmasi, Karadeniz Ekonomik Isbirligi
cercivesinde temsilcinin  bulunmasit  gelismelerin  habercisi  olarak

gosteriliyor. Ayrica, Tiirkiye-Ermenistan Ekonomik Isbirligi Konseyi’nin
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cabasiyla ikili ticarette bir gelisme oldugunu, ticari engelleyenkisitlamalarin

kalkmasiyla daha biiyiik gelisme olacagi vurgulanmistir(Milliyet,2002;20).

Milliyet gazetisinin “Oyum ya kendimden ya dinimden olana” baslikli 10
Agustos 2002 tarihli haberinde, 2000 verilerine gelir siralamasma gore
Ermenistan’la sinirdas olan Kars’in Tiirkiye genelinde ilk kez 73’iincii
siraya dustiigiini ve bu sebebten bolge halkinin sikayetlerini konu
alinmaktadir. Haberin igeriginde bolge halkinin on yildan beri Ermenistan-
Tirkiye arasindaki Dogu Kapis’inin acilmasmin bekledigi belirtiliyor.
Belediye Baskanm1 Naif Alibeyoglu, Ermenilere karsi uygulanan vizenin
kaldirilmasi, Dogu Kapisi’nin agilmast durumunda Kars ekonomisinin

canlanacagini ve sinir ticaretinin artirtlcagini diistintiyor(Milliyet,2002;14).

Milliyet gazetesinin 10 Ekim 2002 tarihli, “NSB’lere Ermenistan sarth
onay1” baslikli yazisinda, ABD kongresinin alt kanadi olan Temsilciler
Meclisi’nin  Tiirkiye’de kurulmasi planlanan Nitelikli Bolgeler’inde
tiretilecek mallarin ABD’ye gilimriiksiiz ihra¢ edilmesini ongdren tasariyi
onayladigint konu aliyor. Haberin igeriginde ise bu tasarinin onaylanmasi
konusu Ermeni lobisinin itirazina sebeb oldugu vurgulanmistir. Bunun
tizerine Disisleri Bakan Yardimcisi Richard Armitage’in, Tiirkiye ve
Ermenistan arasinda kesik ticaret iliskilerin yeniden baglatilmasi yoniinde
Ankara hiilkumetine tegvikte bulunduklarin1  bildiren bir mektup

gondermistir(Milliyet,2002;9).

Milliyet gazetesinin 12 Haziran 2003 tarihli, “Stratejik degeri en yiiksek
malimiz demokrasi” baslikli haberinde Tiirk Sanayiceleri ve Isadamlar
Dernegi Yiiksek Istisare Konseyi IBagkani Muharrem Kayhan, TUSIAD

YiK’teki konusmasinda demokrasinin Tiirkiye’nin stratejik degeri en
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yiiksek ihra¢ mali oldugunu agiklamistir. TUSIAD Baskani Tuncay
Ozilhan da konusmasinda “ABD’nin yeni Oncelikleri arasinda Suriye ve
Iran konularindaki kaygilarinm, Tiirkiye tarafindan ne kadar paylasildig
bilinmek istenmektedir. Tiirkiye’nin korkulari tlizerinden atip boélgesinde
yeni atilimlara ortaya ¢ikartmasi gerektigini dile getirilmistir. Tiirkiye nin
Ermenistan’a  uyguladigt  ambargoyu  kaldirarak, yeni  acilim
gerceklestirmesi Amerikan yonetiminin eline Tirkiye aleyhtari1 lobilere
kars1  koz  vermesi  gerektigi  dile  getirilmekte”  ifadelerini

kullanmistir(Milliyet,2003;6).

Milliyet gazetesinde yayimlanan 18 Haziran 2003 tarihli, “Tarim
unutuluyor” bagliklt haberinde, tarimsal durumu konu ediyor. Tarimsal
verileri sunan haberde, olumsuz hava kosullar1 nedeniyle magaralarda
sadece 1.5 milyon sandik limon saklanmis. Yilin ilk parti ihracati ise
depodaki limonlardan Rusya, Ermenistan, Bulgaristan ve Romanya’ya

yapilmis(Milliyet,2003;7).
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WASHINGTON AA

BD'nin ckonomik iglerden sorumlu Disis-
Alcn Bakan Yardimesst Alan Larson, 2001
krizinden sonraki reform siirecinde dnem-
li kuzammiar gergeklestigini, ancak Tirk ekonomi-
sinin halen zayifiklara scik oldugunu séyledi
ABD Dugisleri Bakanli, Larson'in Brooking
Institute’de, Tirk ckonomisi izerine yaptiga konus-
mi metnini yaymladi. Bu metne gore Larson, 6zel-
likle Turkiye ekonomisindeki ‘zayithklara® dikkat
cekti ve en dnemb zayifhk olarak da kamu boreu-
nun uhlm l| hlr sekilde” milli hasilanin yiizde 82'si-
SR

SRR RS SR R

Gevsemeyin, ekonomide
hala onemli zaylfllkla_r var

ABD Disisleri & e e }3‘53)
Bakan Yardimocis/ S oz T S
Larson, “Krizden
sonra 6nemli
kazanimlar oldu.

Ancak Tirkive

&)/

Milliyet gazetesinde yayimlanan 29 Haziran 2003 tarihli, “Gevsemeyin,
ekonomide hala Onemli zayifliklar var” baglikli haberinde, ABD’nin
ekonomik islerden sorumlu Disisleri Bakan Yardimcist Alan Larson’un
Tiirk ekonomisi {lizerine yaptigr konusma metninde vurguladigi konular ele
alimiyor. Agciklanan metinde, Tiirkiye ekonomisindeki zayifliklara dikkat
cekilmis ve en dnemli zayiflik olarak milli hasilanin ylizde 82’ye ulagmasi
gosterilmis. Agresif reformlar gerekli diyen Larson, bir kag¢ ¢6ziim yolu ileri
sunmustur. Soyle ki, bu yollardan birisi de Ermenistan sinirinin agilmasi
olarak  gdstermistir.  Sinirin  acilmasinin

Tiirkiye’nin ~ dogusunun

kalkinmasina katkida bulunacagini belirtmistir.
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Isadamlarindan Erdogan'a:
Rehavete kapiimayalim...

Tirkiye'nin 6nde gelen isadamlari Bagbakan Erdogan’la gétusmelerinde, programda
yalpalamanm kinlganhg siiren ekonomiyi olumsuz etkileyebilecegine dikkat cekti

lhh ikan Récep Tay- iliskilgrden Kibns ¥
“p Fidopan il Tit- o, Ermenistut
kisenin Onde gelen  Ambarzosuna kae 8
isadarlanin bolugtyran On- 08k Btk konu-
a Boghakan ve

Jesen istikrar sorununun temelinde
kirtlgan  ckonominin  yattygini,
IMF'den kurtulmanin yolunun da

vine For'la gikalan yolun dogru ka

2 cek. aksamki - yemekie i \ tedilmesinden getiging vurgulach
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Milliyet gazetesinde yayimlanan 2 Temmuz 2003 tarihinde “Isadamlara
Erdeogan’a: Rehavete kapilmayalim” baslikli haberi Tiirkiye’ni 6nde gelen
isadamlar ile Bagbakan Erdogan’la goriismesini ve orda tartisilan konulari
iceriyor. AB’ye flyelik konusunda tam destek verdiklerini belirten
isadamlari, Tiirkiye’nin Ermenistan’a yonelik amborguyu kaldirmasinin da
Ankara hitkumetinin yararina oldugunu vurgulamislardir(Milliyet,2003;9).

Milliiyet gazetesinin 11 Kasim 2004 yilinda yayimlanan “Ermenistan
sinirn1 agma  kampanyast” baghkli haberde Kars bdlgesini konu
almiyor.Soyle ki, Ermenistan siirin1 agmak i¢in kampanya baslatan Kars
Belediye Baskan1i Naif Alibeyoglu, hayalinin Ankara’nin 11 yildir
Ermenistan sinirina koydugu ambargoyu kaldirmak oldugunu ve bunun i¢in
de bolge halkindan 50 bin imza topladigini agiklamistir. Bununla birlikte
Alibeyoglu, Kars’t Asya bolgesinin ekonomik merkezi haline getirmek

istedigini de soylemistir(Milliyet,2004;21).
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Medyada ¢ikan ekonomi haberleri ile bir degerlendirmede bulunursak,
taramalar sonucu haberlerin geneli smir kapisinin agilmasi ve ticaretin
artirtlmasi ile ilgili oldugunu gorebiliriz. Bu doéneme iliskin Tiirkiye-
Ermenistan ekonomik iligkileri yok derecede sayilmakta, fakat ikili

iliskilerin normallesme siirecine dogru adim atdigin1 gérmekteyiz.

Yapilan haber taramasi sonucunda toplam 8 ekonomi haberi
degerlendirmeye tabi tutulmus, haberlerin 4’1 (veya yiizde 50) olumlu, 1’1
(veya ylizde 12.5) olumsuz ve 3’i (veya ylizde 37.5) tarafsiz olarak
nitelendirilebilir.Boliimiin en biiyiik haberi “Gevsemeyin, ekonomide hala

onemli zayifliklar var” baglikli yazidir.
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2.3 2002-2004 DONEMINDE TURK MEDYASINDA TURKIYE-
ERMENISTAN ILISKILERI : SOSYO-KULTUREL BOYUT

Asirlardan beri ayni bolgede yasayan Tiirkler ve Ermeniler arasinda hep
kiiltiir aligverisi olmustur. iki halk arasinda bulunan bu kiiltiirel ortaklik,
isterse dogal bir iletisim araci olan dil konusuna, isterse yasam bigimlerine,
edebiyatlarina da yansimaktadir. Ele aldigimiz 2002-2004 yillar1 arasinda
Tiirkiye- Ermenistan arasinda diplomatik iliskiler olmadigindan sosyo-
kiiltiirel iliskiler agisindan yalin bir dénem gecilmektedir. Ayn1 zamanda
kultiirel iligkiler dar etnik cerceveden gegilse bile kiiltiirel iliskilerin hig
olmadigim1 sdyleyemeyiz. Donemin haberlerine goz attigimizda, kiiltiirel
etkinliklerle, sosyal icerikli haberler daha agirliklidir. Zira konuya iliskin
haberler, iki devletin normallesme siirecine etki etmek adina diizenlenen
etkinliklerden, 1915 Tehcir Donemi’ne iliskin kiiltiirel baglamda yapilan
aciklamalardan ve ya g¢esitli uluslararast kurumlar1 temsilen yetkililerin

ziyaretlerini konu edinmektedir.

Milliyet gazetesinde yayimlanan 18 Subat 2002 tarihinde “Salkim Hanim
yine sahnede” baslikli haberinde, Salkim Hanim’in Taneleri adli filmin
propaganda malzemesi olmasini konu aliyor. Soyle ki, Kiirt ve Ermeni
orgiitlerinin Almanya’da diizenledikleri “Anma-Ermeni Halkinin 1915
soykirim1” adli panelinde Salkim Hanim’in Taneleri isimli filmin gosterimi
olmustur. Paneli destekleyenler i¢cinde Frankfurt Protestan Ruhani Dairesi,
Berlin Ermenistan Enformasyon Merkezi, Berlin Tehdit Altinda Halklar
Dernegi, Tiirkiye-Almanya Insan Haklar1 Dernegi gibi Tiirkiye karsit:
orgiitlerin oldugu vurgulanmaktadir(Milliyet,2002;14).
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Milliyet gazetesinin 10 Mart 2002 tarihinde “Ermenistan Kadinlar Dostluk”
baslikli haberinde Tiirk-Ermeni Is Gelistirme Konseyi’nin (TABC) daveti
lizerine Ermenistan’da Tiirk ve Ermeni kadinlarin goriismesini haber

aliyor(Milliyet,2002;8).

Milliyet gazetesinde yayimlanan 13 Mart 2002 tarihli, “Olmadi Saymn
Patrik” baglikli haberinde Fener Rum Patrigi Bartholomeos’un ABD
Baskan1 Bush’tan Heybeliada Ruhban Okulu’nun acilmasi konusunda

destek istemesini konu aliyor(Milliyet,2002;8).
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Milliyet gazetesinin 14 Mart 2002 tarihli “ ’Cesur yiirek’ operasyonu”

baslikli haberinde Ermenistan’a ilk resmi ziyarette bulunan Tirk kadin
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heyetinin seferi konu aliniyor. Haberin igeriginde, barisin saglana bilmesi
icin siyasetcilere politik taban hazirlayan Azeri, Gilirci ve Ermeni
kadinlarmin Kafkas Kadinlar Diyalogu Birligi’nde komsu tlke Tiirkiye’nin
eksik kalmas: iizerine, merkezi Washington’da bulunan Tiirk-Ermeni Ig
Gelistirme Konseyi (TABDC)’nin devreye girmesi ve Amerikan tinversitesi
“Global Baris Merkezi” tarafindan finanse edilmesiyle Tiirk ve Ermeni
kadinlarinin bulusmasi saglanmistir. Erivan’da misafir edilen heyet, Ermeni
Unversiteli Kadinlar Birligi ve iktidar milletvekili Hermine M. Nagdalian
ile goriisme yapmistir. Gezinin sonunda diizenlenen yemege katilan Ticaret
ve Sanayi Bakan Yardimcisi Tigran M. Davtyan’in “Burada bir
ilkigergeklestirip, tarih yaziyorsunuz” sozlerine tanik olunmustur. Ayrica,
Amerika’nin bu zorlu karsilagmaya isim koyarken ‘Brave Heart’ filminden

etkilendiginin alt1 ¢izilmistir(Milliyet,2002;8).

Milliyet gazetesinde yayimlanan 26 Mart 2002 tarihli “Ud’lu Meyhane”
baglikli haberinde ud ustast1 Richard Hagopian konu alimyor. ABD
dogumlu, babasi Erzurum’lu Ermeni olan Hagopian, kiiciikliikkden beri udi
Hrant’dan ders aldigi belirtiliyor. Tiirkiye’ye gelen ardindan Erivan’a
gececek olan Hagopian ve Lalezar Grubu orada konser verecekler. Haberin
iceriginde bu etkinligin Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki daha ilimli bir
ortamin olugmasi baglaminda goriilmektedir. Ayrica olarak, Tiirk-Ermeni
Isadamlar1 Konseyi olarak Noyan ve Kaan Soyak kardeslerinin bu konuda

onemli ¢abalarinin alt1 ¢izilmektedir.
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Harita skandali

Bakan Mirzaoglu, Kirdistan ve
Ermenistan’li Tlrkiye haritas!
getiren AB heyetini kovdu...

AVRUPA Birligi'ne uyum kriterleri icin De-
nizcilik Mistesarlig'na gelen Fransiz heyeti,
harita rezaleti yasatt,, Turkiyc'yi; Kirdistan,
Ermenistan ve Pontus olarak tige bolen hari-
taya ¢ok kizan Devlet Bakam Ramazan Mir-
zaoglu, “Bu dostluga sigmaz” dedi ve heyeti
kapi disan etti, w Onder Yilmaz'in haberi 15'te

© 2009 Dogan Gazetedilik A.S.

Milliyet gazetesinde yayimlanan 11 Nisan 2002 tarihli “Harita skandali!”
bashikli haberinde Devlet Bakani Ramazan Mizaoglunun Denizcilik
Miistesarligina gelen Fransiz heyete karsi sergiledigi tavri konu aliniyor.
Soyle ki, Avrupa Birligine uyum kriteleri i¢in  Tiirkiyeyi; Kiirdistan,
Ermenistan ve Pontus olarak iice bdlen haritay1r sunan Fransiz heyetine
kizan Mirzaoglu, “Bu dostluga sigmaz” demis ve heyeti kap1 disan

etmistir(Milliyet,2002;18).

Milliyet gazetesinde 11 Haziran 2002 tarihli “Sar1 Gelin Ararat’a kars1”
baslikli haberinde Sar1 Gelin adli belgesel konu alimiyor. Haberde,
Tiurkiye’nin soykirim iddialarina karsi Sar1 Gelin belgeseli ile karsilik
verecegi belirtiliyor. Cekimi 11 ilkede yapilan belgesel ekibi,
Ermenistan’da siyaset¢iler ve vatandaslarla da gortiismiis(Milliyet,2002;1).

Milliyet gazetesinde yayimlanan 5 Temmuz 2002 tarihli “Tarih ugar insan
kalir” bashkli haberinde Helsinki Yurttaglar Dernegi’nin “Tiirkiye
Ermenistan  Diyalogunda  Sivil  Yaklagimlar” adli  diizenledigi

toplantidakiteferriiatlar1  konu  aliyor.  Toplantida  iki  kiiltiiriin
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birbirlerinlerine karsi olan kiiltiirel benzerlikleri

tartisiilmistir(Milliyet,2002;15).

Milliyet gazetesinin 17 Agustos 2002 tarihli “Sineklerin milliyeti olur mu?”
baslikli haberiTiirk gazetecilerin Ermenistan’in siirinda bulunan Ani
Harebeleri’'ne seferini konu aliniyor. Asker rehberliginde yapilan bu gezide
fotograf ¢ekmek hem tehlikeli hem de yasak oldugu soylenmektedir.
Kalintilarin ¢ogu 8 ila 13. yiizyillara ait olan Ani’ye “Bin bir kilseli, kirk
kapili kent”’denmektedir. Ani’nin heybetli olmasmin Ipek Yolunun kuzey

kanadinda yer almasine sebeb oldugu vurgulanmistir (Milliyet,2002;4).

Milliyet gazetesinin 10 Eyliil 2002 tarihli, “Milliyet¢ilik ve toplum” baslikli
haberi, Stefanos Yerasimos’un Tiirkiye Bilimler Akademisi’ndeki “Birinci
Diinya Savasi ve Ermeni Sorunu ” konulu konferansini konu aliyor. Degerli
tarihgi  Yerasimos’un soykirim terimini mutlak bulmasi ve kabul

etmemesinin alt1 ¢izilmektedir.” (Milliyet,2002;17)

Milliyet gazetesinin 8 Aralik 2002 tarihli, “Tiirk-Ermeni iligkilerine
‘OKSIJEN’ ” baglikli haberinde Tiirkiye ve Ermenistan arasinda dostluk
kopriisii kurmay1 hedefleyen iki iilkenin kadinlart ¢ikartmay1 diistindiikleri
dergiyi konu aliyor. Derginin adinin iligkilere hayat vermesi i¢in “Oksijen”
olmas1 diisiiniilmektedir. Ilk sayr Mart 2003’te ayinda piyasaya ¢ikacak
dergi, ii¢c ayda bir yaymlanacak. Tiirkce, Ingilizce ve Ermenice olarak
yaymlacak dergi 100 sayfa olacak. ABD, Almanya, Ingiltere, Tiirkiye ve
Ermenistan’da satisa sunulacak. (Milliyet,2002;17)
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Milliyet gazetesinin 16 Nisan 2003 tarihli, “Hitler’in soykirimec1 2 Ermeni
alay1 vardi” baslikli haberinde ilk kez Tasnak Parti’sinin merkezine giren
Tiirk ekibinin yaptigi, 1915°te yasanan Ermeni olaylarina 151k tutacak “Sari
Gelin” belgeselini konu aliyor. Tiirk tarithinin en tartisilan donemlerinden
birini anlatan belgeselde, Ermeni katliami iddialaryla ilgili ¢arpici
roportajlar ve belgeler yer aliyor. 13 iilkede ¢ekilen “Sar1 Gelin”
belgeselinin galast Ankara’da Shareton Otelde yapilacagi vurgulanmaktadir

(Milliyet,2003:15).

Milliyet gazeteside yayimlanan 26 Eyliil 2003 tarihli, “Kitaplarda Tiirkleri
rencide edici ifade var” bashikli haberde Ermeni Patrigi Mesrob’un,
Bagbakan Erdogan’a nezaket ziyaretini konu aliyor. Goriismede Ermeni din
adamlarinin yetisdirilmesinin yetersiz kaldigin1 vurgulayan Mesrob, *
Bizim Rum cemaati gibi ruhban okulu talebimiz yok. Devlet iiniversitesinde
ilahiyat veya edebiyat fakiiltesinde farkli dinlerin 6gretilmesine iliskin
dersler konulmasimi talep ediyoruz.”Ifadelerini kullanmistir. Ayrica,

Tiirkiye’deki tarth kitaplarinda Ermenileri rencide edecek ifadelerin
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oldugunu, bunlarin kadirilmasi gerektigi de kaydetti. Erdogan da
karsiliginda “Bu ifadelerin kalkmasi karsilikli olur. Bu konular tarihgilere
birakmak lazim. Diismanlig1 koriikleyivi hareketlerden kag¢inmali.”
sOylemlerinde bulunmustur(Milliyet,2003;21).

Milliyet gazetesinde yayimlanan 15 Kasim 2003 tarihli, “Okul degil, kiirsii
istiyoruz” baslikli haberinde II. Mesrob’un Kumkapi’daki Patrikhane’de
gazetecelerin  sorularma verdigi yanitlart konu alinmaktadir. Haberin
igeriginde, onlarin Fener Patrikhane’si gibi ruhban okulu istemediklerini,
bunun yerine Istanbul’daki bir iinversitesinin “Dil, Tarih, Cografya”
fakiiltesinde “Anadolu’nun Yerel Kiiltiirliirleri” isimli  bir kiirsi
acilmasindan yana olduklarini, burada hem din adami, hem 06gretmen
yetistirebilecekleri belirtilmektedir(Milliyet,2003;15).

Milliyet gazetesinde 11 Aralik 2003 tarihli “ 1915 tartisilacak™ bashkli
haberinde Tirk Tarih Kurumu (THK) Bagkani Prof. Dr. Yusuf
Halagoglu'nun gelecek y1l Viyana Universitesi’nde Ermenilerle birlikte
1915 donemini tartisma yapacaklariyla ilgili agiklamalarin1 konu aliyor.
Toplantiya TTK Baskani olarak kendisi ve TTK Ermeni Masas1 Baskani
Prof. Dr. Hikmet Ozdemir’in katilacagmm bildiren Halicoglu, “Karsilikl
olarak birbirimize arsiv belgeleri veya buna kaynak teskil edecek belgeler
gonderecegiz. Bunlar tarafimizdan incelenecek ve daha sonra karsilikli bir
araya gelip Viyana Unversitesi’nin gozetiminde bir tartisma yapacagiz”

aciklamalarinda bulunmustur(Milliyet,2003;15).

Milliyet gazetesinin 10 Nisan 2004 tarihli, “Ermenistan’da sivil itaatsizlik”
bashikli haberinde, Ermenistan’daki muhalefet partilerin, ekonomik ve

siyasi sikintilardan sorumlu tuttuklar1 Devlet Bagkan1 Robert Kogaryan’
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istifaya zorlamak amaciyla “sivil itaatsizlik kampanyas1” baslatmasini konu
aliyor. Haberde bu tiirlii itirazlarin Kogaryan’in baskici uygulamalarinin
etkisi oldugunu, ayrica, Tiirkiye ve Azerbaycan’in ambargosu ekonomik
sikintilart artirdig1 vurgulanmaktadir(Milliyet,2004;20).

Milliyet gazetesinde yayimlanan 26 Eyliil 2004 tarihli, “Kafkasya Kars’ta
bulustu” baslikli haberinde 24-26 Eyliil tarihleri arasinda diizenlenen Kars
Kent Kurultay’1 konu aliyor. Haberin igeriginde Tirkiye nin en Dogu’sunda
Azerbaycan, Giircistan, Rusya Federasyonu ve Ermenistan’dan gelen
temsilciler “Kars Kent Kurultay1” ve “Kafkas Kiiltiir Festivali”’ne katilarak
yeni bir sayfa actiklarinin alt1 ¢iziliyor. Yazida, Kurultayin en 6nemli
yaninin sivil ve yerel insiyatifin bolgesel politikalar lizerindeki giictinii

gostermesi oldugu belirtiliyor(Milliyet,2004;12).

Milliyet gazetesinde 11 Kasim 2004 tarihli “Ermenistan sinirin1 agma
kampanyas1” baslikli haberinde Ermenistan sinirin1 agmak i¢in kampanya
baglatan Kars Belediye Bagkan1 Naif Alibeyoglu’nukonu aliyor. Yazida, 50
bin imza toplayan Naif Alibeyoglu'nun, uyuyan fakir sehrini Asya
bolgesinin ekonomik merkezi haline getirmek istedigi

kaydedilmistir(Milliyet,2004;4).

Milliyet gazetesinin 12 Aralik 2004 tarihli, “Ermenilerden Tiirk Elgilig’inde
eylem” baslikli yazisinda Amerikan-Tiirk Asamblesi resepsiyonunun
yapildigi Tirkiye’nin ~ Washington  Biiyiikelciligi Oniinde bir grup
Ermeninin, s6zde Ermeni soykirimini protesto etmek icin yaptiklar
gosterinin konu aliyor. Soyle ki, Biiyiikel¢ilik karsisinda toplanan 20
kisilik grup 3 saat boyunca “1915 yeniden olmasin”, “Tirkiye’den
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utantyoruz®, “Tiirkiye AB’ye alinmasin” gibi sloganlari

sOylemislerdir(Milliyet,2004;22).

Milliyet  gazetesinde  yayimlanan 19  Aralik 2004  tarihli,
“Halacoglu:Ermeniler 519 bin Tiirk’ii 6ldiirdii” baslikli haberi Tiirk Tarih
Kurumu (TTK) Baskani Prof. Dr. Yusuf Halagoglunun, Tiirkiyenin
“Ermeni soykirimiyla su¢lanmasi™na iliskin verdigi agiklamalarmi konu
aliyor. Soykirima iliskin belge bulunmadigmi belirten Halagoglu, Ingiliz,
Amerikan, Fransiz, Rus ve Ermeni gizli arsivlerinin agilmasi sartiyla bilim
adamlarmin yer alacagi bir komisyon tarafindan konunun arastirilmasini
onermistir. Ayrica, Halagoglunu, “Ama 519 bin kisinin isim isim, kdy koy
Ermeniler tarafindan nasil katledildigi ortaya koyabilirim.” Soylemlerinin

alt1 ¢izilmistir(Milliyet,2004,26).

Yapilan haber taramasi sonucunda toplam 21sosyo-kiiltiirel haber
degerlendirmeye tabi tutulmus, haberlerin dagilimi su sekildedir: 21 haberin
9’u (veya yilizde 43) olumlu, 8’1 (veya yiizde 38) olumsuz ve 4’i (veya

ylizde 19) tarafsiz olarak nitelendirilebilir. Boliimiin en biiyiik haberi

"Cesur yiirek’ operasyonu” baslikli yazidir.
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SONUC

Ikinci boliimde Tiirk medyasinda Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinin farkl
boyutlarini ele aldik. iki iilke arasinda iliskinin ekonomik, siyasi ve askeri,
sosyo-kiiltiirel  boyutlar1  incelenmistir. Calismada tarihsel  siireci
inceledikten sonra ikinci bolimde 2002-2004 yilindaki Tiirkiye-Ermenistan
arasindaki iligkilerin medyaya yansimasini yakindan izlenmistir. Kaynak
olarak aldigimiz Milliyet gazetesinde 2002-2004 yillar1 arasinda
yayimlanmis toplam 64 haber degerlendirmeye tabi tutulmustur. Netice
olarak, gegmisten bu giliniimiize Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki iligki
diizeyinden yola ¢ikacak olursak c¢ok zorlu ve sancili donemlerden gecen
ikili iligkiler 2002-2004 yilinda adeta bir normallesme siirecine girmistir.
Siyasi agidan giindemi hala biiylik sorunlar; Karabag meselesi, sinir sorunu,
Ermenilerin iddia ettigi 1915 “sozde soykirim™ gibi konular tutsa da bunun
yaninda bu zaman zarfinda devlet ve hilkkumet bagkanlarinin ve bakanlarin
aciklamalarinda bir yumsama goriilmektedir. Tabii ki, bu yumsama
siirecinin olugsmasinda biiyiik gii¢lern etkileri bariz goriilmektedir. 2002-
2004 yilimin Tirkiye-Ermenistan arasinda ekonomik iligkilerine deginicek
olursak, iki tilkenin arasinda smirlarin kapali olmasi faktorii bu duruma
biiytik etki etmektedir. Soyle ki, Tiirkiye ve Azerbaycan’in Ermenistan’a
kars1 uyguladiklart ambargo Ermenistan ekonomisine biiylik zarar vermekle
birlikte, bu durumdan Tiirkiye’nin dogusu (Kars’in) bolge halkinin bir
Olciide zarar cektigi goriilmektedir. Ancak, sinirlar kapali olsa da bu zaman
zarfinda hava yolunu acilmasi ve Tirkiye’de yapilan ekonomik ve siyas
toplantilarda Ermenistan’in da katilmasi durumlar ikili iligkilerde yeni bir

gelismenin  oldugunun habercisi roliindedir. Tiirkiye ile Ermenistan
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arasindaki iligkilere sosyo-kiiltiirel a¢idan degerlendirecek olursak,
haberlerin giindemi bariz bir sekilde iki kutupta toplanmaktadir. Bir taraf
1915 olaylar1 ve Ermenilerin iddia ettigi “s6zde soykirim”i savunma
niteliginde yaptiklar1 karalama kampanyalarini, diger taraf ise iki komsu
iilkenin kiiltiirel, sosyolojik agidan yakinliklarini degerlendiren goriismeleri,
etkinlikleri, agiklamalar1 konu almaktadir. Degerlendirmenin istatistiksel

sonuglart asagidaki grafiklerle verilmistir.

1. Haberlerin i¢erigi bakimindan dagilim

Ekonomi
12%

Sosyo-kiiltiirel

37%

Siyasi ve Asker,

2. Haberlerin niteligine gore dagilim

Tarafsiz
25% Olumlu

44%
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3. Alt Bashklar Baglaminda Haberlerin Niteligine Gore Dagilim
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Goriildiigi  gibi  calismada toplam 64 haber degerlendirilmeye
sunulmustur.  Degerlendirmenin sonucu grafiksel olarak tablolarla
gosterilmistir. Sonug olarak goriilen verileri incelendiginde, haberlerin
igerikleri 51%"’i siyasi ve askeri konulari, 37%’1 sosyo-kiiltiirel nitelikli,
%12 ekonomik konulardan olusmaktadir. Haberlerin niteligi agisindan
dagiliminda ise haberlerin 44% olumlu, 31%’1 olumsuz, 25%’1 ise
tarafsiz iceriklerden olusmaktadir. Haberlere uygulanan alt basliklarini
ise ayrilikla grafiksel tablolardan inceleyerek yola cikildiginda siyasi ve

askeri boyutlarda olumlu haberler say1 olarak {istiinliik saglamaktadir.
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