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OZET
1776'da bagimsizhk kazandigi giinden giiniimiizedek yayilmaci
politika izleyen ABD dis politik Kkiiltiiriinde hep “Amerikan
Istisnacilig1”’na (American Exceptionalism) inanmis ve ABD nin diger
uluslardan ve devletlerden farkh ayricalikhh oldugunu bildirmistir.
ABD'nin dis politika hedefleri ve c¢ikarlarina nasil ulasilacag
acisindan tek bir yol s6z konusu degildir. ABD nin uluslararasi sistem
icerisinde var olan “iyi devlet-kotii devlet” ayrimi yaptigi soylenebilir.
Bu ayrimin olgiisii olarak ise ABD nin savundugu liberal degerlere
uyup-uyulmadigl temel alinmistir. Sahhk Rejimi déneminde iran'la
miittefiklik iliskileri gelistirmeyi basaran ABD, 1979 Iran islam
Devrimi'ne kadar olan donemde iran iizerinde cok biiyiik etkiye
sahip olmustur. Fakat islam Devrimi'nden sonra bu statii “ser
ekseni” ile degistirilmistir. Zaman-zaman bu politikada diplomatik
araclar kullamlmis ve yumusak tavir sergilenmisse de, hicbir sonuca
varilmadig1 goriiliince yeniden sert tavir ahnmstir. Ozellikle 2012
yilinda Obama’nin 2. Dénem bagskanh@indan itibaren Iran'la iliskiler
yumusatilmis, P5+1 formatinda goriismeler Iran'la niikleer
anlasmanin imzalanmasiyla sonuc¢lanmistir. Demokrat Obama dan
sonra 2017°de iktidara gelen Cumhuriyet¢ci Trump doneminde
ABD'nin Iran’la niikleer anlasmadan tektarafli ¢ikmasi ve sert
soylemleri ABD’'nin uluslararas1 pozisyonunda ve miittefikleriyle
iliskilerinde Onemli sonuclara neden olacag1 beklenmektedir. Bu
baglamda ABD'nin dis politikasimn ve burda Iran'mm yerinin
arastirilmasi, ozellikle 2012 sonrasinda yasanan gelismelerin analizi

onem tasimaktadir.

Anahtar kelimeler: ABD, dis politika, iran, P5+1, niikleer program.
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GIRIS
Devletler varoluslarini devam ettirmek ve kendi ¢ikarlarini kollamak,
ayn1 zamanda uluslararas1 politikada daha etkin ve niifuz sahibi bir
konuma ytiikselebilmek icin dis politikalarini olustururlar. Bu siirecin her
bir devletin i¢inde bulundugu i¢ (domestic) ve dis (external) kosullara
gore sekillendigi bilinmektedir. 1776°da Thomas Jefferson un
Bagimsizlik Bildirgesini yayimladiktan sonra ABD'nin bagimsizlik
savagl baslamisti. Bu savasta ABD isgal, ilhak, satin alma ve devir gibi
yontemler kullanmistir. Kurulusundan beri yayilmaci politika izleyen
ABD sadece realist giice dayali olmayan, hem de ABD nin savundugu
degerleri, inanglar1 ve kurumlar1 temel alan idealist politika {izerinden de
gerceklestirerek bu yayilmaci politikasina belirli don geydirmistir.
Amerikan dis politik kiiltiiriinde hep “Amerikan Istisnacilig1” (American
Exceptionalism) 6nemli bir yere sahip olmustur. “Kac¢imilmaz Kader”
veya “Acik Yazgi” (Manifest Destiny) anlayis1 giinlimiizde de ABD dis
politikasinda temel alindig1 goriilmektedir. Bu anlayislar1 uygulayan
ABD nin uluslararas1 sistem igerisinde var olan “iyi devlet-kotii devlet”
ayriminin Olgiisii olarak ABD'nin savundugu liberal degerlere uyup-
uyulmadigr temel alinmistir. Baska sozle, liberal, demokratik, kapitalist
ve 1sbirligi yanlis1 devletler “iy1”, bunun aksi olanlarin ise “koti devlet”
olarak belirlenmistir. Ornegin, SSCB, ABD ile isbirligi yapmadig icin
“seytan imparatorlugu” adlandirilmis, Islam Devrimi sonrast Humeyni
Iran’1 da “Ser Ucgeni”nde yer alarak “tehdit” olarak goriilmiistiir. Fakat
Islam Devrimi'nden 6nceki Sah Rejimi déneminde Iran ABD'nin
bolgedeki Israil'le birge en temel miittefiki ve “en tercih edilen iilke”
statiistine sahip idi. ABD'nin farkli devlet baskanlari doneminde
neredeyse ayni dig politikanin uygulandigi sdylenebilir. Nitekim her bir
baskan Once yumusak politikayla ABD'nin istek ve c¢ikarlarini elde



etmeye calismis, fakat bu isteklerini elde edemeyince sert adimlara el
atmistir. Bu durum 0Ozellikle Obama donemine ait edilebilir. Fakat
Obama'nin 2.donem bagkanligi daha ¢ok diplomatik ¢6ziim yollarinin
arayisiyla gecmistir. Obama’dan sonra iktidara gelen Trump doneminde
ABD daha sert dis politika hatt1 izlemis, dzellikle iran'la iliskilerde daha
once elde olunan anlagmalar terk edilmistir.

Bu ¢alismada ABD nin dis politikas1 ve Iran’la iliskileri, 6zellikle 2012
sonrasinda yasanan gelismeler ele alanirak anlatilmaya c¢alisilmistir.
Calismanin birinci boliimiinde ABD dis politikasinin temel ilkeleri,
yontemleri ve Soguk Savas'tan sonra iktidarda olan devlet baskanlariin
uyguladiklar1 dis politika donemlerle arastirilmistir. Calismanin ikinci
boliimiinde Iran'in niikleer tarihi incelenmis, niikleer enerji elde etme
motifleri ve nedenleri analiz edilmis, genel olarak niikleer enerjinin dis
politikay1 etkileme giicii degerlendirilmistir. Bu boliimde ayni1 zamanda
[ran'in niikleer programma uluslararas: alandan gelen tepkiler, Cin ve
Rusya'dan yardim, Batili devletlerden gelen yaptirimlar, 6zellikle P5+1
goriismeleri kapsaminda yasanan gelismeler incelenmistir. Calismanin
{iciincii boliimiinde ise ABD-Iran iliskilerinin tarihsel arkaplan,
ABD nin farkli devlet baskanlarinmn Iran'in niikleer programina yénelik
yaklasim ve tavirlar, Ozellikle 2002°den sonra olusan niikleer krizde

ABD ve Iran taraflarmin secenekleri analiz edilmistir.



BIRINCI BOLUM
2012 SONRASI ABD DIS POLITIKASI

1.1. ABD DIS POLITIiKASI TEORILERI, ILKELERI VE
YONTEMLERI
1.1.1. ABD Das Politikas1 Teorileri
Teorilerin kiiresel agidan sosyal hayat ve siyaset hakkinda genel goriis
ifade ettiginin ve bu baglamda dis politikay1 etkileme kapasitesinin
bulundugundan ziyade, bazen politik giindemlerin de teorik giindemleri
etkiledigi sOylenebilir. Kiiresel anlamda Onem tasiyan bazi olaylarin
biiyiik etki giiciine sahip oldugu igin akademik ortamlarda bu olaylara
daha bilyilk 6nem verilmesi miimkiin olabilir. Ornegin, 1950 ve
1960"larm olaylar1 bu baglamda degerlendirilebilir: Ugiincii Diinyanin
dekolonizasyonu, yeni bagimsiz devletlerin olusumu ve yeni olusan
devletlerin Soguk Savas kapsaminda ABD veya SSCB etki alan1 olarak
bolistiiriilme miicadelesi. Bu faktorler yeni olusan devletlerin nasil
gelistirilmesi gerektigi sorunsali dogurmustu. Boylece bir¢ok akademik
ve siyasi dairelerde bu sorunsal ele alinmaya ve kendi degerleri
igerisinde ¢oziilmeye ¢alisilmistir. Bu kapsamda birgok enstitiiler
teorilerin “alicilar1” olarak ortaya ¢ikmus ve farkli sorunlart kendi bakis
acilarindan ¢ozmege c¢alismistir. Bu “alicilar”in  politik  giindemi
olusturma ve sekillendirme kapasiteleri vardir (Ish-Shalom, 2004: 3-4).
Her bir devletin ait oldugu sosyal-siyasi kiiltiir ve benzeri igsel
faktorlerin bu devletin dis politikasinda onemli bir etkisi oldugu
soylenebilir. Ozellikle Uluslararasi iliskiler Teorilerinden olan Insacilik
(Konstriiktivizm) okuluna gore, dis politika sosyal insa siireci olarak
olugsmakta ve sosyal degerler {izerinde ylikselmektedir. Tabi ki burada

uluslararasi, yani dis politikanin sinirlar1 disinda olan sistemden gelen ve



kaynaklanan etkiler, girdiler de s6z konusudur. Fakat bu dissal faktorler,
ayn1 uluslararas1 sistem igerisinde yer alan farkli devletleri farkh
derecelerdede ve sekillerde etkilemekte, aynmi dis politika ¢iktilar
dogurmamakta, sonug¢ olarak devletlerin ulusal, toplumsal-siyasal-
kiiltiirel yapilart kapsaminda farkli dis politika tercihlerine ve
davraniglarina yol agmaktadir (G6zen vd., 2012: 101-102).

Devletler varoluslarini devam ettirmek ve kendi ¢ikarlarini kollamak,
aynt zamanda uluslararas1 politikada daha etkin ve niifuz sahibi bir
konuma ytlikselebilmek i¢in dis politikalarini olustururlar. Bu siirecin her
bir devletin i¢inde bulundugu i¢ (domestic) ve dis (external) kosullara
gore sekillendigi bilinmektedir. Farkli sartlar devletlerin karsilikli
iligkilerinde ve beklentilerinde belirleyici rol oynamaktadir. Dis
politikanin olugum siireci hem de bu beklentilerle de sekillenmektedir.
1776 da Thomas Jefferson'un Bagimsizlik Bildirgesini yayimladiktan
sontra ABD'nin bagimsizlik savasi baslamisti. Birlesik Devletler, 13
Ingiliz somiirgesinin bagimsizlik ugruna verdigi savasta diger Avrupali
giiclerin somiirgelerini ele gegirerek biiylimiistiir. Bu savasta ABD isgal,
ilhak, satin alma ve devir gibi yontemler kullanmistir. Kurulusundan beri
yayilmaci politika izleyen ABD sadece realist giice dayali olmayan, hem
de ABD'nin savundugu degerleri, inanclar1 ve kurumlari temel alan
idealist politika lizerinden de gerceklestirerek bu yayilmaci politikasina
belirli don geydirmistir. ABD nin hem askeri hem de ekonomik giicii ile
savunmakta oldugu idealler/idealizm ABD'nin tiim diinyaya
yayllmasinda temel rol oynayan faktorler olarak degerlendirilebilir.
Amerikan dis politik kiiltiiriinde hep “Amerikan Istisnacilig1” (American
Exceptionalism) onemli bir yere sahip olmustur. Amerikan
istisnaciligma inananlar, ABD'nin savundugu degerler ve kiiltiiriin

evrensel 0Ozellige sahip oldugunu, ABD'nin diger uluslardan ve



devletlerden farkli ayricalikli oldugunu bildirmisler. Ornegin, ogul Bush
doneminde ABD Disisler Bakan1 ve Ulusal Giivenlik Danigsmani olarak
gorev yapan Condoleezza Rice, “ABD tarih boyu hep dogru tarafta yer
almis ve bu nedenle ulusal giivenligini saglarken uluslararasi yasalara ve
kurallara veya BM gibi kurumlara atif yapmak ve bunlari gz oniinde
bulundurmak zorunda degildir” kelimelerini kullanmistir. ABD nin
3.bagkan1 Thomas Jefferson ise ABDyi “insanligin en iyi ve son timidi”
ve “barbarizme ve cehalete engel” olarak nitelendirerek ona 6nemli
deger kazandirmaya calismistir. Ronald Reagan ise, ABD y1 “tepedeki
isildayan/aydinlatan ev”’e benzetmistir. 1895 yilinda Brook Adams’in
Law of Civilization and Decay isimli kitabinda ele aldigr “ABD yeni
ylizyllda genislemeye devam etmezse c¢oOkecektir” soOylemi ve
“Kaginilmaz Kader” veya “Acik Yazgi” (Manifest Destiny) anlayisi
giiniimiizde de ABD dis politikasinda temel alindig1 gériilmektedir. 11k
kez gazeteci John O. Sullivan tarafindan ortaya atilan bu anlayisa gore
ABD'ye kitada cok dogal bir yayilma hakki bizzat Tann tarafindan
verilmis ve buna karst c¢ikmak Tanriya karst gelmeye es anlamli
kilinmistir. Hatta Tanri tarafindan ABD'ye diinyanin geri kalan kismini
da oOzgiirlestirmek gorevi verildigi inanct bu anlayis icerisinde yer
almaktadir. ABD'nin  1776-2000'ler politikalar1 izlendiginde onun
kiiresel yoOnetim stratejisinin adim adim gergeklestigi goriilebilir.
“Kiiresel giic olmanin yolu bodlgesel giic olmaktan geciyor” sozlerinden
hareketle ABD 1823°de Monroe Doktirinini ilan etmis ve “Amerika
Amerikalilarindir” diyerek bu cografyada hegemonluk saglanmis, 20.
ylizyilin ortalarinda ve oOzellikle II. Diinya Savasi doneminde ve
sonrasinda ise Kenar Kusak Teorisi, Normandiya Cikarmasi ve NATO,
SEATO, CENTO gibi paktlarla Bat1 Avrupa ve Ortadogu cografyalar

lizerinde hegemonya saglanmistir. SSCB'nin dagilmasiyla Soguk



Savasin sona ermesinden sonra, Ozellikle 21. yiizyilda ise ABD nin
temel aldigr “Satran¢ Tahtas1” jeopolitik teorisi ile kiiresel Amerikan
imparatorlugunun kurulmasina gayret gosterilmistir (Kocakenar, 2015:
2-3; Stimer, 2008: 123).

Tim bu degerlerin basinda Amerikan liberalizmi gelmektedir.
Liberalizm bir teori olarak Ingiltere'de yaranmis ve Anglo-Saxon
degerlerine ait olmus olsa da, ABD'nin gelisim siirecinde Amerika'ya
Ozgiin bir nitelik kazandirmada ¢ok onemli rol oynamistir. Amerikal
liderler, din adamlari, ekonomistler ve tacirler, ayn1 zamanda diger
onciiller ABDyi bu liberal degerler ve idealler etrafinda birlestirmisler.
ABD diger iilkelerle iliskilerinde bu degerleri savunmus ve uluslararasi
diizenin  kurulmasina onlar1  uygulamaya c¢alismistir.  Fakat
Mearsheimer'e gore, Amerikalilarin savundugu bu ideal degerlerin
yaninda koétiilerin de bulundugunu belirtmis ve ABD’nin uluslararasi
sistem icerisinde var olan “iy1 devlet-kotii devlet” ayriminin farkinda
oldugunu agiklamistir. Bu ayrimin 6l¢iisii olarak ise ABD nin savundugu
liberal degerlere uyup-uyulmadigi temel alinmistir. Baska sozle, liberal,
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demokratik, kapitalist ve isbirligi yanlis1 devletler “iyi1”, bunun aksi
olanlarin ise “kotii devlet” olarak belirlenmistir. ABD, Soguk Savas
boyu bu degerleri tasiyan Bati Avrupa veya Tirkiye, Japonya, Sahlik
donemi Iran gibi iilkelerin yaninda bulunmus ve aksini savunanlara kars1
miicadele yapmustir. Ornegin, SSCB, ABD ile isbirligi yapmadig1 icin
“seytan imparatorlugu” adlandirilmis, Islam Devrimi sonrast Humeyni
Iran't da “Ser Uggeni’nde yer alarak “tehdit” olarak goriilmiistiir.
Amerikan temelli demokratik barig teorisine gore ABD'nin gercekei
olmasi, yani “iyilerin yaninda olmasi1 ve kotiilere kars1 miicadele etmesi”

gerekmektedir. Tam da bu noktada ABD dis politikasinin aslinda Realist

bir temele dayandigi goriiliiyor. Yani ABD ydneticileri ne kadar kendi



politikalarin1 ve yayilmaciliklarini ideal temellere dayanmaya c¢aligsa da
giic ve glic miicadelesini ihmal etmemektedir. Mearshimer bu durumu
“idealleri konusmak ve savunmak, fakat gercege gore hareket etmek”
olarak adlandirmistir (Gézen vd., 2012: 106-107).

Soguk Savas'in bitmesiyle sona eren bir donemin ardindan gelen yeni
donemde Zbignew Brzezinski'nin “Biiyiik Satrang Tahtasi”, Francis
Fukuyama'nin “Tarihin Sonu ve Son Insan” ve patenti Bernard Lewis'e
ait edilen fakat Samuel P. Huntington tarafindan yazilan “Medeniyetler
Catismast” adli  farkli goriisler glindeme gelmistir. Fukuyama
liberalizmin zafer kazandigin1 ve diinyaya egemen oldugunu,
Huntington, Avrupa'daki ideolojik boliinmenin sona erdigini ve yeni
catismanin Islam ve Hiristiyanlik arasinda ortaya ¢ikacagini, Brzezinski
ise diinyanin tek bliyiik giicliniin ABD olacagimi ve 21. yiizyilda da bu
Uistiinliiglin siirduriilebilmesi i¢in nasil bir kiiresel strateji i1zlenmesi
gerektigini yazmistir. Bu teorik tartismalar arasinda oOzellikle Korfez
Savasi'ndan sonra agik sekilde ortaya ¢ikan Wilsoncu terimlerle Yeni
Diinya Diizeni ilan edilmistir. Bu yeni diizenle ABD, diinya politikasinin
alacagi sekli kendisine gore tanimlamis ve ulusal ¢ikarlara dayali dis

politika izleme serbestisini saglamistir (Giidek, 2017: 144).

1.1.2. ABD Dis Politikasi Ilkeleri

Her bir devletin dis politikada temel hedefinin kendi ¢ikarlarini elde
etmek, gelistirmek ve genel olarak gliclenmek oldugu gibi, ABD de de
bu acisindan da durum ayni. Bu baglamda ABD nin dis politika hedefleri
olarak hem sert (askeri) hem de yumusak giiciinii artirmak, askeri
glivenligini saglayarak isgal veya saldiriya karsi kendini savunmak,
liretim ve ihracatta listlin konuma gelerek ekonomik giiciinii artirmak,

liberalizm, demokrasi gibi idealleri diinayaya yayarak ideolojik



degerlerini gelistirmek, yardimseverlik, koruyuculuk gibi moral ve
kiiltiirel kimligini olusturmak ve yayginlastirmak gosterilebilir. Fakat bu
cikarlara ve hedeflere nasil ulasilacagi agisindan ABD de tek bir yol s6z
konusu degildir. Bu baglamda gelistirilen birsira ilkeler vardir ve bu
ilkeler asagidakilerdir:

Yalnizcilik (Isolationism), Yayilmacilik (Expansionism) ve Angajman
(Engagement), Moralizm (Moralizm), Pragmatizm (Pragmatism),
Cikarcilik (Egoism), Tektaraflilik (Unilateralizm) ve Coktaraflilik
(Multilateralizm). Bu ilkeler birbiriyle tezat ve rekabet igerisinde oldugu
icin siirekli ikilemlere yol agmustir. Ornegin yalmizcilik — yayilmacilik /
angajman ikilemi, moralizm — ¢ikarcilik ikilemi, pragmatizm — tutarlilik
ikilemi ve tektaraflilik — coktaraflilik ikilemi, ozgiirlilk savunuculugu —
statitkoculuk — emperyalizm ikilemleri, vd. -(G6zen vd., 2012: 107-113).
ABD dis politikast ilk donemlerde yalnizcilik-yayilmacilik arasinda
gidip gelmistir. Soyle ki, 1796°da George Washington tarafindan yapilan
konusmada, “ABD'nin dis diinya ile daimi ittifaklarindan kac¢inmak
gerektigl” bildirilmis ve bu ittifaklarin i¢c demokratik 6zgirligu
dagitacag endisesi ifade edilmisti. Monroe Doktrini ile bu politika genis
bir boyut kazanmis ve sonraki bir ¢ok baskanlar tarafindan da
uygulanmistir. Yalnizcilik ilkesinin en etkili oldugu donemler olarak su
yillar gosterilebilir: 1776-1798 yillar1 arasi, 1824-1844 yillar1 arasi,
1871-1891 yillart arasi, 1919-1940 yillar1 arasi, 1967-1986 yillar1 arasi
donemler. Nitekim yalnizcilik ABD'nin tim diinyadan kopmasi ve
kendine kapanmasi anlamina gelmemeli, aksine kendi bolgesi ile iligkiler
kurmas1 ve genislemesi olarak degerlendirilebilir. ABD nin tiim diinya
ile ilgilenmesi ve kiiresel yayilmaciligi ise 6zellikle 20. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren basladigi sdylenebilir. Ozellikle 1798-1824 yillan
arasi, 1844-1871 yillar1 arasi, 1891-1919 yillar1 arasi, 1940-1966 yillart



arasi ve son olarak 1986-giiniimiize kadarki donemde ABD nin agik bir
sekilde yayilmacilik ilkesi dogrultusunda hareket ettigi soylenebilir
(Gozen vd., 2012: 108-109).

Ozellikle II. Diinya Savasi sonrasi gelisen yayilmacilik politikas: ile
ABD'nin Ortadogu ile iliskilerinde bir doniim noktasi yasanmuistir.
ABD’'nin Ortadogu'daki “siiper gii¢” politikalar1 genel olarak anti-
komiinizm, petrol ve Israil gibi {im temel konu etrafindan sekillenmistir.
SSCB'nin ve sosyalizmin ¢okiisiinden sonraki donemde ve giinlimiiz
itibariyle ABD nin Ortadogu politikalarma bakildiginda, israil ve petrol
konularinin arka plana gectigi, ABD'nin kendi miittefikleri olan
Ortadogu iilkelerini koruma kaygilari, uluslararasi terér eylemleri ile
miicadele ve niikleer silahlarin muhtemel yayiliminin onlenmesi gibi
konularin 6n plana c¢iktig1 gorilmektedir. ABD'nin Ortadogu
politikasinda ikilem olusturan konular 6zellikle petrol kaynaklariin
giivenlik altina almmas1 ve Israil'in desteklenmesi olmustur. Bu
baglamda her bir baskan kendi “tarafsiz” politikasin1 gelistirmege
calismistir (Oztiirk, 2009: 2-3). Trump dénemine kadar bu “tarafsizhik”
saglanabilmistir.

Her tiirlii donemsel ve tarihsel faktorler goz oniinde bulundurularak
farkl ilkeler uygulanabilmekte ve giincel ilkeler orya konmasi miimkiin
olabilmektedir, fakat dis politika ilkelerinin degistirilmesi zor
olmaktadir. Ilkelerin degistirilmesi agisindan ABD akla gelen az sayili
tilkelerden biridir. Fakat Amerikan dis politikasinin ABD bagkanlarina
gore ne kadar biiyiik degisiklikler gostermesine ragmen degismez ilke
uygulamasinin var oldugu sdylenebilir (Ozdal vd., 2009: 121).

Giclii devletlerin, ozellikle ABD'nin kendi dis politika inanglar1 ile
kurduklar1 bir sistemi yOnetmek istemeleri kaginilmazdir. Bu sistem

icerisinde onlarin yeri geldiginde “ormanlar krali”, istendigi zaman



“sefkatli baba” veya “kizgin bir boga” gibi misyonlar istlenerek
hegemonyalarini devam ettirmeleri miimkiindiir. Ayrica sistem igerisinde
zaman zaman onlara alternatif olusturabilecek gii¢lerin Gtekilestirilmesi
de 6nem tasimakta ve bu devletler, etki alanlarindaki her bir alana niifuz
ederek vagecilmez bir unsur olma niteligi tasidiklari inanci yerlestirmege

calismaktalar (Sahbaz, 2017: 5).

1.1.3. ABD Das Politika Yontemleri

ABD dis politikas1 yontemleri dort ana baslikta ele alinabilir:

e Diplomasi ve ittifaklar

e Dis yardimlar, hibe ve krediler

e Ekonomik baskilar

e Yaptirimlar

ABD’'nin ulusal giiciinii olusturan tiim faktorler onun dis politika
hammaddesi niteligi tasimakta ve ABD, uyguladig1 kiiresel diplomasisi
ile bu faktorleri bir araya getirerek onlara yon vermekte ve gercek bir
giice dontistiirmektedir. Baska sozle ABD nin sahip oldugu ulusal gii¢
kaynaklar1 ve izlemekte oldugu dis politika hedef ve araglar1 arasinda
belirli bir uyum vardir. ABD hem de uluslararasi ittifaklar olusturmakta
ve dis politika hedeflerine bu aragla ulagsmaya calismaktadir. ABD nin
amaclarina sadece kendi giiciiyle ulasamamast degil, uluslararasi
sistemin yapist zorunlu kildigi icin bu ittifaklarda yer almakta, ayni
zamanda uyguladig1 politika ile askeri operasyonlarin maliyetleri bu
ittifakda yer alan miittefik {ilkelere yiiklenmektedir. Aynm1 zamanda
yapilan operasyonlarin sorumlulugu da ittifaka yliklenmekle, ABD nin
imaj1 korunmaktadir. Hem de ittifaklar, ABD nin uzun bir siire savastigi

“Dogu Blogu”na kars1 olusturdugu giic dengesinin énemli unsuru olmus
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ve ABD kendi blogunun lideri olarak bircok avantajlardan
faydalanmustir (Giilsatar, 2006: 33).

I. ve II. Diinya Savaslar1 diinya genelinde iilkelerin ekonomilerinin
yikilmasina ve kalkinmalari i¢in yardimlara ihtiya¢ yaranmasina neden
olmustur. Ay sekilde bu donemde bir¢ok devlet bagimsizlik elde etmis
ve kalkinma stratejilerinin yetersizligi nedeniyle dis yardimlara ihtiyag
duymustur. Bu baglamda dis yardim kavrami uluslararasi iligkiler
literatiirtine dahil olmus ve “kiiresel kalkinma araci olarak dis yardimlar”
onemli bir rol Ustlenmistir. Bu baglamda Morgenthau tarafindan dis
yardimlar 6 temel baslikta toplanmugtir:

e Insani amacli dis yardim

Varligini siirdiirmek amaciyla yapilan dis yardim

Askert yardim

Riigvet araci olarak dis yardim

Prestij saglayic1 dis yardim

Ekonomik yardim.

Geleneksel olarak bu yadimlar1 {ic amag¢ kapsaminda degerlendirmek
miimkiindiir:

e Sosyal-ekonomik yapinin gelistirilmesi

e Demokratik isleyisin ilerletilmesi

e Kiiresel sorunlarin ortadan kaldirilmasi.

Diinya tarthinde digs yardim faaliyetlerinin ister insani boyutu ister
diplomatik acidan yapildigina birgok Ornekler verilebilse de, bu
konseptin kurumsallasmas1 ve modern anlamda glindeme gelmesi
Marshall Plani ile baglhidir. ABD Disisleri Bakan1 George Marshall
tarafindan 1947 yilinda 6nerilen ve 1948-1951 yillar1 arasinda yiiriiliikte

olan Marshall Plani, II. Diinya Savasi sonrasi dagilmis ve yardima
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ihtiyag duyan Avrupa iilkelerine yonelik ABD kaynakli yardim paketidir
(Tiifeke¢i, 2016: 107). Aym1 donemde, ABD Baskanm1 Harry Truman
tarafindan 12 Mart 1947 tarthinde oOnerilen ve 22 Mayis 1947'de
yirlirliige giren Truman Doktrini olarak bilinen belge ile Tiirkiye 100
milyon dolar ve Yunanistan'a 300 milyon dolar hacminde yapilan
yardimlar da bu iilkelerin kalkinmasina yonelik olmakla birlikte, ayni
zamanda Sovyet tehdidinden korunmalarina yonelik idi (Avsaroglu,
2008: 6). Dis yardimlarin olumsuz tarafi, yardim alan ilkeyi veya
tilkeleri yardim eden iilkeden bagimli ve etkiye acik hale getirmesidir.
Bu etki genel olarak tektarafli oldugu gibi karsilikili da olabilir
(Gtilsatar, 2006: 35). Bu acidan 6zellikle varolusunu koruma amacl
yardimlar 6nem tasimaktadir. Ornegin, BAE'nin Misir'a yaptig
yardimlar bu kapsamda degerlendirilebilir. Misir'da Miisliiman
Kardesler'in iktidara gelmesi Korfez iilkelerinde radikalleri kigkirtacagi
endisesi dogurmustu. Bu endiseyle Mursi ve Miisliiman Kardeslerin
devrilmesinden sonra bir daha iktidara gelmemeleri icin BAE tarafindan
5 milyar dolar civari olduk¢a biiylik yardim yapilmistir. Su an bir¢ok
devletin kendi giivenligini saglamak amaciyla diger devletlerde iktidar
miicadelesi icerisinde bulunan gruplara yardim sagladigi bilinmektedir
(Tifekei, 2016: 113).

ABD’nin askeri ve insani yardim (miidahele) politikalarini etkileyen
temel dinamiklerin basinda ekonomik c¢ikarlarin durdugu soylenebilir.
Bu ¢ikarlar farkli topraklarda, deniz asir1 bolgelerde olsa da, genel olarak
ABD tarafindan milli giivenlige tehdit olarak algilanabilmektedir. Bu
durumun asil nedeni ABD'nin, 6zellikle Soguk Savas sonrasi olusan
tekkutuplu diinya diizeninin siiper giicii olmas1 ve tiim diinyaya hakim
olmak istemesinden kaynaklanmakta, sonu¢ olarak hammadde ve dogal

kaynaklar {izerinde sinirsiz bir yetki sahibi oldugu diisiinmesindedir.
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Gtivenli ve ucuz petrol, ABD nin hayati ulusal ¢ikar1 olarak goriilmekte
ve bir ¢ok askeri ve insani miidahele bununla iliskilendirilmektedir
(Dagc1 ve Zorba, 2016: 59-60).

Fakat son yillarda ABD hegemonyasinin zayifladigi, Cin, Brezilya,
Rusya, Hindistan ve Tirkiye gibi llkelerin ise gittik¢ce giiclendigi ve
uluslararas1 sistemin tekkutuplu yapisinin dagildigi diisiincesi yaygin
olarak kabul edilmektedir. ABD nin Soguk Savas doneminde SSCB'ye
karst uyguladigi “Cevreleme” stratejisinin hala devam ettigi de
soylenmektedir. Fakat bu baglamda farkli ABD Baskanlar1 doneminde,
yani baba Bush, Clinton, ogul Bush, Obama ve son olarak Trump
doneminde ABD'nin dis politika stratejisinde belirli degisiklerin
yasandigr ve bu liderlerin hepsinin farkli stratejiler uyguladigi iddia

edilmektedir (Feaver, 2012: 7-8).

1.2. ABD DIS POLITIKASI DONEMLERI

1.2.1. 2012 Oncesi ABD Dis Politikasi

1.2.1.1. George H. W. Bush donemi

George H. W. Bush, ABD nin 41. Cumhurbagkan1 olarak 1989-1993
yillar1 arasinda gorev yapmustir. O, Korfez Savasi doneminde ABD nin
liderligini tstlenmis, 1989 yilinda Panama'nin isgaline ve iilke lideri
Manuel Noriega'nin devrilmesine emir vermis, Kasim 1990'da SSCB
eski bagkan1 Gorbagov'la goriileserek Soguk Savas'in bitmesini
sembolize eden “Saldirmazlik Pakt1” imzalamus, ozellikle iran Islam
Devrimini gergeklestiren radikallere silah sattig1 icin Reagan yonetimi
tarafindan hapsedilen 6 resmini bagislamis, en énemlisi ise “Yeni Diinya
Diizeni”nin olusturulmasim1 hayata geciren bir siyaset¢i olarak
degerlendirilmistir  (https://www.britannica.com/biography/George-H-
W-Bush, erisim tarihi: 16.04.2018)
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ABD “Yeni Diinya Diizeni” (New World Order) politikasi ile Korfez'e
miidahelesini mesrulagtirmis, ayn1 zamanda daha kiiresel bir bakigla
Soguk Savas sonrasi donemde diinya politikasinin alacagi sekli
gostermistir. Yeni donemde tehdit karsit bir blok veya ideoloji tarafindan
degil, dengeyi bozamayacak olan c¢evreden, yani gelismekte olan
diinyanin hukuk tanimaz orta veya kiiclik devletlerinden gelmekte,
ozellikle niikleer ve diger kitlesel imha silahlarinin “haydut” devletlerin
eline gecmesi ise tehdit olasililigimi arttirmaktaydi. Bu noktada
saldirganin caydirilmasi, cezalandirilmasi ve imhasi gibi biiylik bir
sorumluluk ABD'ye diismekte ve bu lider bir iilkenin ka¢imilmaz yiikii
olarak nitelendirilmekteydi. YDD geregi, ABD kendisini SSCB nin var
olmadig1 yeni diizenin koruyucusu ve diizenleyicisi (custodian) roliine
uygun goriyordu. YDD ile ABD, BM'ye daha 6nce Amerikan dis
politikasinda hi¢ goriilmedigi kadar 6nemli rol bigmekte, lakin ABD
kendisini BM kararlarina baglamamakta ve orgiitin ABD y1 siirlayici
bicimde davranacagi halde gerekirse Washington'un bagimsiz ve
tektarafli hareket edebilecegi goziikmekteydi. Bush'a gére YDD sistemi
dontistiirmeyi degil, statiikoyu saglamay1 amag¢lamaktaydi. Bush YDD yi
saldirganlarin cezalandirilmasi teziyle aciklamaya calissa da, neden
Somali, Korfez, Bosna ve Haiti'deki gerilimler karsisinda ad hoc (acil)
bir yaklasim sergileyemedi, ayni zamanda Panama ve Korfez'e
miidahele ederken, Bosna'ya etmedi veya Somali'ye asker gonderip
Angola'ya gondermemeyi tercih ettigi ile ilgili belirli sorularin

olusmasina neden olmustur (Kurtbag, 2010: 204-206).

1.2.1.2. Bill Clinton dénemi
ABD nin 42. Cumhurbagkani olarak 1993-2001 yillart arasinda iktidarda

olan Bill Clinton, iilkenin en biiylik ekonomik genisleme doneminin
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temel aktorlerindendir. Nitekim 1998 de impi¢gmente maruz kalan ikinci
cumhurbagkan1 olarak tarihe geg¢se de, 1999°da Senato tarafindan
affedilmistir. Ulke i¢i politikalarin basarili oldugu diisiiniilemese de, dis
politika agisindan ABD'nin bir ¢ok basarili adimlarina da onciiliik
yapmustir. Ornegin, onun déneminde Kuzey Amerika Serbest Ticaret
Antlagsmas1 Kongre tarafindan onaylanmis ve bu Antlasma ABD icin
Meksika ve Kanada ile birlikte serbest ticaret bolgesi olusturmaya olanak
saglamistir. Klinton'un inisyatifi ile Eylil-Ekim 1994°de Haiti
Cumhurbagkan1 Jean-Bertrand Aristide iktidara getirilmis (o, 1991 askeri
darbesi ile iktidardan alinmist1), Bosna, Hirvatistan ve Sirbistan arasinda
21 Kasim 1995 tarihinde imzalanan ve Bosna'da savasa son veren
Dayton Antlagmasi icin barig goriismeleri gergeklestirmis ve bu barisin
elde edilmesi icin pek ugrasmus, Filistin ve Israil arasinda kalici bir
barisin elde edilebilmesi i¢in calisarak 1993 yilinda Yitzhak Rabin ve
Yasir Arafat’t Washington'da goristiirerek Gaza Seridi ve Jericho'da
Filistinlilerin  kendini yonetim hakki taniyan tarihi anlasmanin
imzalanmasina neden olmustur. Klinton doneminde ilk kez tilkenin
1969 dan itibaren gerileyen biitce balansi yeniden saglanmis ve lilke
tarihinde en fazla biitge fazlas1 olusmustur. Dis politikada Clinton un sert
uygulamalarindan biri Irak'in BM'in silah denetimi c¢alismalarina
olumsuz yanasmasi nedeniyle 1998'de 4 giinlilk bombalanmasi karari
idi. Clinton iktidarinin son haftalar1 ise Israil-Filistin sorununun basarisiz
¢Ozim calismalar1 ile hatirlanmaktadir
(https://www.britannica.com/biography/Bill-Clinton,  erisim  tarihi:
19.04.2018). Boylece, Clinton doneminde ABD'nin genel stratejisine
kitle imha silahlar tehdidiyle ayni diizeyde 6nemli olan etnik catigsmalari

yakin tehdit olarak degerlendirilmesini gérmekteyiz.

15


https://www.britannica.com/biography/Bill-Clinton

Clinton doneminde diismana doniisebilecek devletlerle etkilesime
girmesi ve tesis edilen statilkodan s6z edilebilir. Burda Rusya ve Cin ile
iliskiler 6nem tasimakta ve bunlar bir tehdit unsuru olarak algilanmakta,
ikinci sirada ABD nin Batili insan haklar1 kavramlarinin yerlestirilmesi
istikametinde izledigi strateji ve demokrasi yayginlastirilmasi gelmekte,
liclincii sirada bunu serbest piyasa ekonomisinin ve pazar kapitalizminin
yerlestirilmesi ile diinya ekonomisinin ABD’dekine benzetilmesi
1zlemekte, dordiincii sirada ise, esas kitle imha silahlarinin diisman
devletlere yayilmasinin engellenmesi durmaktadir (Feaver, 2012, ss. 8-
10).

Clinton yonetimi, ABD'nin diinyada lider lilke olmast gerektigini
disiinmekte ve bunun yanisira dig politikada ardili oldugu Bush'un
aksine cok tarafliliga onem vermekteydi. Bu donemde “demokrasilerin
genisletilmesi” sOylemi ABD dis politikasinin temel noktasi haline
gelmis, aynt zamanda yumusak giic kullanma tercihlerine {istiinliik
verilmistir, ornegin iilkelerde iktidar degistirilmesine yardim, vd. Bu
tercthin aksi ise, sert gii¢ kullanimi, 6zellikle NATO nun Kosova'ya
miidahelesi ve BM yonetimi olmadan kitle imha silahlarinin tiretildigi
iddias1 ile Sudan'on bagkenti Hartum'da bir fabrikanin, bunun yanisira
Irak’ta 4 giinliik bombalama gosterilebilir. Asagidaki olaylarda ABD
bazen sert, bazen yumusak gii¢le dis politika uygulamistir:

1993 yilinda NATO'nun kapsamini biiylitme miizakereleri zamani
Bosna'da patlak veren siddete karst ABD hem yumusak gii¢c hem de sert
giic uygulamistir.

1994 yilinda NAFTA kurulmus ve Bosna'ya miidahele edilmis, Clinton
NATO nun genislemesi konusunda Rusya'ya telkin ¢alismalar1 yapmus,
ABD'nin barig giicii Haiti'deki vahsete engel olma yolunda harekete
gecmis, iktidar degisimi gerceklestirmistir.
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1995 yilinda DTO kurulmus, NATO nun dogu istikametinde genislemesi
ivme kazanmig, NATO Bosna'ya hava saldiris1 diizenlemis, Dayton
Antlagmasi ile Bosna sorunu halledilmistir.

1996 yilinda ABD, Niikleer Silah Denemelerinin Engellenmesi
Antlagmasini imzalamis, Japonya ile ittifaklarini giiclendirme caligmalari
gerceklestirmis, NATOnun genislemesi konusunda Clinton'un acgik
gortsleri ifade edilmistir.

1997 yilinda NATO ile Rusya arasinda anlasma imzalanmis, Polonya,
Macaristan, Cek Cumhuriyeti NATO iiyeligine alinmig, bunun yanisira
ABD nin taraf olmadigi Kyoto Protokolii hazirlanmistir.

1998 yilinda Israil Filistin arasinda Wye River miizakereleri tikanmus,
sorun ¢ikmaza girmis, El-Kaide Dogu Afrika’da ABD el¢iligine saldir
diizenlemis, ABD ise buna karsilik olarak Afganistan ve Sudan'i
bombalamistir.

1999 yilinda NATO Sirplart Kosova'dan ¢ikarma harekati diizenlemis,
ABD Senatosu ise Niikleer Silah Denemelerinin Engellenmesi
Antlagmasini reddetmistir.

2000 yilinda El-Kaide ABD savas gemisini bombalamis, ABD hisse
senetleri diisiise girmis ve Israil-Filistin sorununun ¢dziimii i¢in Camp
David miizakereleri basarisizlikla sonuclanmistir
(https://www.academia.edu/6094979/Clinton_D%C3%B6nemi_Amerika
n_D%C4%B1%C5%9F Politikas%C4%B1, erisim tarihi: 20.04.2018).

1.2.1.3. George W. Bush donemi

ABD'nin 43. Cumhurbaskani1 olarak 2001-2009 yillar1 arasinda gorev
yapan George W. Bush veya ogul Bush donemi 11 Eyliil 2001 saldirilar
ve bu saldiriy1 takiben ABD dis politikasinin sert giic uygulamalari ile
nitelendirilebilir. Muhafazakar cumhuriyet¢i aday olarak iktidara geldigi
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zaman ilk yaptig1 islerden biri Senato'da vergi azaltilmasi kanununu
gecirmesi olmus ve sonraki bir ¢ok kararlar1 da Senato'nun Onemli
direnciyle karsilasmistir. Bush hiikiimeti 1972 tarihli Anti Ballistik Fiize
Antlagmasi'ndan ¢ekilmis, ayn1 zamanda ABD ekonomisine olumsuz
etki  yapabilecegi  gerekgesiyle Kyoto  Protokoliine  bagiml
kalmayacaklarini bildirmistir. 3000 vatandasinin 6liimiine neden olan 11
Eyliil saldirilarindan sonra ise, Bush hiikiimeti terérizm {izerinde,
ozellikle de bu saldirilardan sorumlu olarak bilinen Osama bin Laden ve
onun terOr teskilati El-Kaide, ayn1 zamanda bu gruplasmaya destek veren
Afganistan'in Taliban hiikiimetine karsi kiiresel savas ilan etmistir
(https://www.britannica.com/biography/George-W-Bush, erisim tarihi:
21.04.2018).

11 Eyliil sonras1t ABD nin statiikoya dayali bir diinya hegemonu olmaya
baglamasi ve giivenligine oncelikli tehdidin Rusya ve Cin'den degil El-
Kaide ve benzeri orgiitlerden beklenecegi ortaya ¢ikmistir. Bundan sonra
ABD diger devletle smirl isbirligine gitmistir. Lakin Kiiba, iran, Irak,
Kuzey Kore, Libya ve Suriye'nin yanisira, bir de Sudan ve Afganistan
ABD’nin teror listesine eklenmistir. 11 Eylil terorist saldirisinin
ardindan baslayan terorizmle savasin onemli islevlerinden birisi, Bush
yonetimine kiiresel miidahelecilik politikalarin1  uygulama imkani
saglamasi idi. Boylece Bush, Clinton doneminden daha fazla sekilde
kars1 teror faaliyetleri gergeklestirmistir. ABD terdrizmle savasi
uluslararas1 toplumla beraber yiiriitmek istegini agiklasa da, bu higbir
zaman gergekleri yansitmadi (Oksas, 2009: 118-120).

ABD, 2003 sonlarinda ABD-Orta Dogu ortaklik inisyatifini, 2004
yilinda gerceklestirilen G8 zirvesinde ise, Bilyiik Orta Dogu Inisyatifini
(veya Biiyilik Ortadogu Projesi) ilan etti. Bush doneminin diger énemli

adimlarindan biri ise, El-Kaide'ni destekledigi ve kitle imha silahlari
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bulundurdugu iddiasiyla Irak’a miidahele etmesi, lakin bdyle bir sey
bulmamas1 ile fiyaskoya ugramasi ve toplumdan olumsuz tepkiyle
karsilasmasi olmustur (Oksas, 2009: 121). Bdylece, 9/11 olaylarmin
ardindan asimetrik tehditlerin artmasi nedeniyle Bush yonetimi tek yanh
miidaheleci politikalar ile glindem yaratmig ve yiikselen yeni bolgesel
gilic merkezlerinin ortaya ¢ikmasi ile uluslararasi alanda ¢ok kutupluluk
tekrar giindeme gelmistir. Ozellikle 2008 de patlayan kiiresel ekonomik
kriz, Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve Giiney Afrika gibi iilkelerin
tiyesi oldugu BRICS'i ve iiyelerini yeni yiikselen giic olarak One

cikarmistir (Ozdal vd., 2013: 16).

1.2.1.4. Obama birinci donemi

George W. Bush’un iki donem yaptigt ABD baskanligi gorevinin
ardindan gergeklestirilen baskanlik sec¢imlerinde Demokrat Parti’nin
baskan adayi olan Barack Obama, ABD siyasi tarihindeki ilk siyah
baskan olarak 2009-2017 arasinda iki dénem bagskanlik yapmustir.
Obama, Bush’a kiyasla daha 1limli demokrasi, insan haklari, karsilikli
etkilesim, yardimlagsma vb. sOylemlerinde bulunmustur (Kocakenar,
2015, s. 10).

Obama yeni diinya diizenini dogru algilamis ve ABD'nin tek siiper gii¢
olmadigini ve bu donemin sona ermekte oldugunu fark etmistir. Avrupa
Birligi, Cin, Hindistan gibi gii¢ odaklarinin 6nemini kavramis ve bu
tlkeler 1ile isbirligine gitmeyi ve dayamisma igerisinde olmayi
benimsemistir. Obama'nin ¢atisma karsiti bir tutum sergilemesi ve
uzlasitya dayali politikalar izlemesi, iran dahil potansiyel diismanlarla
miizakere masasina oturmayr tercih etmekte oldugunu gostermistir
(Ozkan, 2009: 168-183). Obama, sadece ABD halkinin beklentilerini

karsilamamis; secim sOylemleri ile, Bush doneminde artan ABD
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karsithgmi azaltacagi; Iran, Irak, Afganistan ve Rusya ile yasanan
sorunlara karsi diyalog ve miizakere siirecinin baglatilacaginin
sinyalinivermistir. Diinyada yasanan ekonomik krize ve kiiresel 1sinma
gibi sorunlara karsi ABD'nin artik daha duyarli davranacagi beklentisi
artmistir (Keyman, 2008).

ABD'nin dis politikasinda askeri giicii 6n plana alan ve "Amerika
diinyanin efendisidir" slogani ile hareket eden Neo-conlar grubunun
izledigi miidahaleci yaklagimlarimin aksine Obama, diinyanin
sekillendirilmesi gerektigini diisiinen ABD'nin diinyanin "lideri" olmasi
gerektigini savunan Shapers grubuna yakin bir tutum izlemektedir.
Shapers grubu ABD'nin yumusak giiclinii (soft power) 6n plana
cikarmasi gerektigini savunmaktadir. Ayrica, ABD politikasinda bir
diger onemli grupta Monroe Doktrini'nin savunucularinin da aralarinda
bulundugu ¢ekinikler (obstainers) grubudur. Bu yaklasimi savunalar,
ABD'nin gerceklestirdigi miidahalelerin, ABD ekonomisine zarar
verdigini ve bu yiizden ABD'nin kendi ekonomik sorunlar1 ve sosyal
problemler ile ilgilenmesi gerektigini ve kendi sinirlart igerisindeki
sorunlart  ¢6zmesini  gerektigini  savunmaktadirlar. Obama bu
yaklasimdan da etkilenmistir. Bu dogrultuda, ABD'nin Afganistan ve
Irak'tan ¢ekilmeye yonelik adimlar atmasini1 6rnek olarak gosterilebiliriz.
Obama'nin, Shapers grubu ile Obstainers grubunun sentezi oldugunu,
ancak, Shapers grubuna daha yakin bir tutum sergiledigi goriilmektedir
(Aribogan, 2013: 60-63).

Obama’nin bagkan olduktan sonra belirledigi dis politika anlayisinin
temel konular1 ve dncelikleri su sekilde ifade edilebilir:

e Hiikiimetler Arasi Isbirligi

e Terorizmle Miicadele

e Kiiresel Terorizmle Kiiresel Miicadele
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e Niikleer Silahlarin Yayginlagmasini Engelleme

e Jeopolitik Vizyondan Jeoekonomik Vizyona Gegis

e ABD’nin Diinyadaki itibarin1 Yeniden Kazanmasi: ABD askerlerinin
Irak’tan geri cekilmesi, Guantanamo Ussii’niin kapatilmas: ve Niikleer
Silahsizlanma Anlasmasi’nin yeniden diizenlenmesi ile birlikte Bush
yonetimi altinda deger kaybetmis olan ABD itibarmin yeniden tesis
edilmesi.

Obama’nin birinci bagkanlik doénemi siiresince giivenlik ve terdérizm
konular1 g¢ergevesinde yasanmis olan en onemli olaylar; Ortadogu ve
Kuzey Afrika bolgelerinde yasanan Arap Bahar siireci ile ABD isgali
altindaki Irak’tan baslayip Suriye’ye yayilan ve giliniimiizde halen
faaliyette bulunmak suretiyle tiim diinyay: tehdit etmekte olan ISID
sorunu ile miicadele olmaktadir. Bu baglamda Obama yonetimi altinda
yasanan kiiresel krizler, Arap Bahart ve ISID sorunu olarak ele

alinmaktadir (Ertugral, 2013: 64-68).

1.2.2. 2012 Sonras1 ABD Dis Politikasi

1.2.2.1. Obama ikinci donemi

Ilk 4 senesinde genel olarak Amerikanin yasadigi ekonomik kriz ve
kendi i¢ politik onceligi olan saglik sigortasi yasa tasarisina odaklanan
Obama dis politika alaninda kendisinden beklenilen agilimlarin
bircogunu gerceklestirmedi. Beyaz Saray bu donemde 6zellikle donemin
disisleri bakani Hillary Clinton’un 6nayak oldugu Asya stratejisiyle
ekonomik diplomasiye  dayali yeni bir yaklasim ortaya koyup
Ortadogu’daki askeri varligin1 azaltma ¢abalarina giristi. Bolgede
ozellikle Burma merkezli yapilan diplomatik ag¢ilim yaninda, Japonya ve
Giliney Kore ile serbest ticaret anlagsmasi girisimleri ve basta Filipinler ve

Avustralya olmak iizere bolge lilkeleriyle ortak giivenlik inisiyatifleri
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Amerika’nin bolgedeki goriintirliigiine ciddi bir katki yapti. ABD’nin dis
politika yapicilari bu donemde bir yandan Asya Pasifik bolgesine
yonelik bir diplomatik kontra atak baslatirken 6te yandan savunma ve
ekonomik odakli bolgesel ¢alisma ve olusumlarda son derece belirgin bir
sekilde yer almaya basladi. Ayrica bu bolgede yasanan uluslararasi
krizlere de ABD’nin daha aktif bir sekilde miidahil olmaya bagladig
goriildii. Bu dénemde 6zellikle Giiney Cin Denizi’ndeki Spratly adalar
konusunda Cin Halk Cumbhuriyeti ve Filipinler ile yasanan gerginlik
Amerikan donanmasinin dikkatinin bu bolgeye cevrilmesine sebep oldu.
Obama yonetiminden isimlerin bolgedeki kriz ile ilgili agiklamalar
yapmasi ve Disisleri Bakani Clinton’un Giliney Cin Denizi’ndeki sinir
problemlerinin baris¢il yollardan ¢dziilmesinin ABD’nin ulusal ¢ikari
oldugunu ifade etmesi bu durumu daha ciddi bir seviyeye cikardi. Bush
doneminin izlerini tagimaya devam ederken bunun yaninda adma 3D
denilen (diplomasi, demokrasi ve kalkinma) yeni yaklasimla da tahkim
edilmeye calisildi. Bu noktada oOzellikle Washington Post tarafindan
diinyaya duyurulan ABD’nin  Afrika’da Burkino Faso merkezli
olusturmaya calistig1 istihbarat ve drone iisleri networkii bolgedeki ABD
aktivitesini ortaya koyuyordu. (Kanat, 2014: 8-9).

Arap Bahar1 meselesine odaklanilacak olursa, Obama yonetiminin Arap
Bahar’1 oncesi ve sirasindaki davraniglart yogun tartismalar yaratt.
Amerika’nin bolgeden uzaklasmasinin bir sonucu olarak Arap Bahari’n1
ongoremedigi iddiasindan, Amerika’nin Arap Bahari’nda aslinda etkin
olduguna dair farkli iddialarin hepsi etrafta sik¢a duyulmaktadir. Aslinda
Obama yonetiminin Arap Bahari’na dair tavrinin oldukg¢a iyi
hesaplanmis bir tavir oldugunu diisiinmek daha dogru olacaktir. Obama
doneminde tim diger Amerikan yOnetimlerinde oldugu gibi

Ortadogu’nun demokratiklesmesi gerektigine dair yaygin kani zaten
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mevcuttu. Yalmiz Obama bunu gergeklestirmek adina maliyetli askeri
yontemlere bagvurmak yerine, sadece Arap sokaklarinda meydana gelen
olaylara pasif ve iyi hesaplanmig, ayni zamanda oldukga ihtiyath bir
destektebulundu. Bush déneminde Irak’ta milyarlarca dolar harcanarak
yapilmak istenen ama sonunda Amerika’nin aleyhine sonuclar doguran
miidahaleciligin yerine, Obama yonetimi Arap sokaklarima destek
anlaminda pasif mesajlar vererek bircok otoriter yOnetimin el
degistirmesini saglamis oldu. Tiim bu olaylar esnasinda ne Amerikan
ekonomisi ne de Amerikan imaji bir zarar gordii. Stire¢ boyunca Obama
yonetimi yalnmiz kritik anlarda kiigiik diplomatik miidahaleleri tercih etti
(Yalgin, 2015: 67).

Arap Bahari, Ukrayna Krizi, Libya, Irak ve Afganistan orneklerinin her
birinde aslinda Obama yOnetimi ayn1 esnek stratejiyi siirdiirmiistiir. Arap
Bahari’nda bolge dinamiklerini takip etmek ve gereksiz maceralara
siriiklenmemek temel hedef oldugundan, Obama Ortadogu’da oyunu
oldukga dikkatli ve ¢ok tarafli bir yontemle idare etmistir. Tunus’ta isler
tam bekledigi gibi yliriimiistiir. Libya’da ise yapilan miidahalede
Amerika bilingli bir tercihin sonucu olarak en 6nde ve tek tarafli hareket
ederek siddet kullanan aktor roliinden olduk¢a uzak durmustur.
Operasyonlar1 Ozellikle Fransa gibi Avrupali aktorlerin Onciiliigiinde
ylriitmeye 0Ozen gostermistir. Misir’da  herhangi  bir dogrudan
miidahaleden bilerek uzak durmus, Miisliiman Kardesler’in Misir
rejiminin ana hatlartyla sorun yasadigi diisliniildiigii bir anda ise
ordunun miidahalesine destek vermistir. Suriye’de Obama yonetimi
bolgedeki miittefiklerinin tiim baskilarina karst pahali bir askeri
operasyondan kac¢inmak icin her tiirlii cabay1r gostermis ve bir anlamda
bunu basarmis gibi goriiniiyor. Suriye’deki kriz aslinda Amerikan

cikarlarindan ziyade bolgesel aktorlerin ¢ikarlarina zarar vermeye devam
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etmektedir. Amerika’nin hosnut olmadigi Esed rejimi ve iran yine
Amerika’nin  hosnut olmadigi cihat¢ilarla savagmaktadir. Onlarin
birbiriyle savasmasi Amerika i¢in tercih edilebilir bir durum olarak
goriinmekte. Tim bunlar bir araya getirildiginde aslinda Obama
doneminin kendine has bir tavr1 oldugunun diisiiniilebilecegi ve Obama
yonetiminin sadece giinliik etkilere tepki vermedigi diisiiniilebilir.
Obama basarisizligmin farkindaydi ve bunu Eyliil 2015'te BM Genel
Kurulu'nda yaptig1 konusmasinda 'Libya halkina bir tiranin saltanatini
sonlandirmak i¢in yardim etmis olsak bile, koalisyonumuz geride kalan
boslugu doldurmak i¢in daha c¢ok sey yapabilirdi ve yapmaliyds.'
seklindeki sozleriyle de kabul ediyordu.

1.2.2.2. Trump donemi

ABDnin 45. Cumhurbagkani olarak Cumhuriyet¢i Parti Baskan1 Donald
Trump, 8 Kasim 2016 tarthinde gergeklestirilen se¢imleri kazanarak 20
Ocak 2017 tarihinde iktidara gelmistir. Trump'in sdylemleri ve
davraniglar1 bliyiikk kitle tarafindan hosnutsuzlukla karsilanmis ve
protesto gosterileri ile daha da keskin duruma gelmistir. Trump sec¢imleri
kazandiktan sonra New York, Boston, Chicago, Portland ve Oakland
bolgeleri basta olmakla, birgok ABD federe devletlerinde ve biiyiik
sehirlerde protesto gosterileri diizenlenmistir.
(https://www.washingtonpost.com/news/monkey-
cage/wp/2018/01/21/one-year-after-the-womens-march-on-washington-
people-are-still-protesting-en-masse-a-lot-weve-
counted/?utm_term=.022acbh196271, erisim tarihi: 21.04.2018).
Trump'1n devlet baskani oldugu ilk yilin temel ¢izgileri asagidakilerdir:
20 Ocak 2017 — Goreve baslama toreninde Trump, Amerika' nin dis

politikada uygulayacagi birincil yaklasiminin ABD'nin ticaret agigini
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kapatacagi, ittifaklar icerisinde ylik paylasimini dengeleyecegi, diinyani
“radikal Islam terdrizmi’ne kars: birlestirecegi ve “her bir halkin kendi
cikarlarini birinci yere koyma hakki oldugu”nu ifade etmistir.

23 Ocak 2017 — Trump, Ticaret Temsilcisini daha Obama Y &netimi
doneminde 12 devlet arasinda imzalanan Asya yogunlu Trans-Pasifik
Ortaklik Antlagsmasindan ¢ekilme icin gondermistir.

27 Ocak 2017 — 6 Miisliiman-cogunlu iilkenin vatandaglarinin ABD ye
seyahat yasagl hakta icra kararnamesi verilmesi. Daha sonra, bu
kararnameye daha 2 iilkenin ismi eklenmis. Ayni zamanda Suriye
gogmenlerinin ABD'ye gelmesi yasaklanmistir. Ayni giin hem de ABD-
Meksika smir1 boyu duvar insast hakkinda karar kabul edilmistir.

7 Nisan 2017 — Besar Esad rejimi tarafindan kimyasal saldir
diizenlendigini  gerekge  goOstererek  Suriye'ye  flize  saldirisi
gerceklestirmistir.  Nitekim BM  GK  kapsaminda Suriye'ye karsi
kararlarin kabul edilmesi Rusya tarafindan bloke edilmistir.

18 Mayis 2017 — Kanada ve Meksika'nin da iiye oldugu NAFTA 'nin
gozden gecirilmesi ve modernlestirilme teklifi. Bu teklifin amact ABD
ticaret agigimin kapatilmasi, yeni is yerleri yaratilmas: ve fikri miilkiyet
kisitlamalarinin rahatlatilmasi idi.

20-27 Mayis 2017 — Trump'1n Suudi Arabistan, Israil, West Bank (Bat1
Zolagy), Italya, Vatikan, Belgika gibi iilkelere seyahatleri, 50 Arap ve
Miisliman c¢ogunluklu iilkeden olan temsilcileri ile Riyad goriismesi,
Miisliiman diinyasinin terdrizme karsi savasta birlestirilmesi. Italya'da
G7 goriismesine katilmasi.

1 Haziran 2017 — 2015 tarihli, tlkelerin karbon emisyonunu azaltmasini
ve ¢evre korumaciligini ongoéren Paris Antlasmasindan ABD'nin
cekildigini ve bu antlasmanin ABD ekonomisi i¢in zararli oldugunu ilan

etmesi.
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16 Haziran 2017 — Obama yo6netiminden farkli bir goriis sergileyerek
Kuba ile iligkilerin kotiilestirilmesi. Yeni kosullar altinda diplomatik
iliskileri kesmeden, Kuba'ya seyahat ve ticari kisitlamalarin tekrar berpa
olunmasi1 giindemdedir. Eylil 2017°de ABD Havana'daki diplomatik
temsilcilerinin sayisini azaltmustir.

5-8 Haziran 2017 — Trump'in Varsova ziyareti sirasinda NATO ile ilgili
konusmasi, ardindan ise Almanya'nin Hamburg sehrinde G20
toplantisinda Putin'le goriisii gergeklestirildi. RF'nin ABD deki 2016
secimlerine miidahelesi konusu giindemdeyken bu goriis tek anlaml
sekilde karsilanmadi.

8 Agustos 2017 — Kuzey Kore'nin Guam boélgesinde ballistik fiize
saldiris1 gergeklestirecegi tehdidinin ardindan Trump'in fiize saldirisini
Kuzey Kore'ye yapacagini sdylemesi ve Kim Jong-un'un Trump'a karsi
asagilayici retorik savasi ile ikili iligkiler en sert noktaya tirmanmis
duruma gelmisti.

21 Agustos 2017 — ABD nin konta-terérizm savasinda Afganistan'daki
misyonu ile ilgili yeni stratejisi agiklandi ve Trump Afganistan'a daha
fazla askeri gili¢ yerlestirilecegini ve ordaki yonetime daha fazla el
koyacagini acgikladi. Lakin bu planin grafigi ile ilgili bilgi verilmemistir.

5 Eyliil 2017 — Obama donemi baslatilan DACA (Deferred Action for
Childhood Arrivals/Cocuk Gelisi 1ile 1ilgili Yavaslatict Calisma)
programinin 6 ay igerisinde durdurulacagi ve 800 bin civar1 lehtarin
deport edilmesine neden olacagi beklenmektedir. Trump bu yasanin
Kongre tarafindan fesedilmesi istiyor.

19 Eylil 2017 — Trump'in BM'deki keskin ¢ikisinda Kuzey Kore'ni
tamamile yok edebilecegi ve soyle sOylemistir: “ABD kendi yasam
tarzin1 baskalarinin {izerinde empoze etme8e calismiyor, sadece

baskalarinin bakarak 6rnek alabilmesi i¢in parlamaya devam ediyor”.
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13 Ekim 2017 — Iran'la imzalanan 2015 tarihli Ortak Gelistirilmis
Faaliyet Plan1 Antlasmasina Iran'in uymamasi gerekgesi ile Antlasmanin
fesedilmesi i¢in Kongre'ye miiracaat etmeyecegini bildirmis, aksine
[ran'a uygun yaptirimlar uygulamasini talep etmistir.

3-14 Kasim 2017 — Trump'in Asya iilkelerine, Japonya, Giiney Kore,
Cin, Vyetnam ve Filipinlere ziyareti onun simdiye kadarki en uzun
ziyareti olarak nitelendirilmistir. Bu, ABD'nin yeni dénemde Hind-
Pasifik bolgesine daha fazla dikkat ayiracaginin bir isareti olarak kabul
edilebilir. Vyetnam'daki Asya-Pasifik Ekonomik Isbirligi Zirvesi'nde
Trump “Amerika Birinci” (America First) stratejisini agiklamig, ayni
zamanda Japonya, Avustralya ve Hindistan gibi benzer demokrasilerin
resmileriyle goriiste Cin'in artan kiiresel giicliniin endise dogurdugunu
bildirmistir.

6 Aralik 2017 — Trump ABD'nin yillar boyu izledigi politikayr terk
ederek, Yeruselim'i Israil'in baskenti olarak tanmms ve Israil
Hiikiimetinin merkezi oldugunu bildirmistir
(https://www.cfr.org/timeline/trumps-foreign-policy-year-one, erisim
tarihi: 25.04.2018).

Trump doneminde uluslararasi siyasette belirsizligin  artacagi,
ongoriilmezligin tezahiir edecegi ve en Onemlisi, ABD nin kiiresel
liderlik roliinii stirdiirme isteginin devam edecegi beklenmektedir. Farkli
sekilde olsa da, Trump yonetiminin Obama doneminde baslatilan
yonelimleri siirdiirecegi gorilebilir. Bu sekildegisme ile, ABD farkh
bolgelerdeki angajmanlarimi siirlandirmaya ve yerel aktorlere alan
acmaya baglayabilir. Boylece, ABD 'nin Soguk Savas doneminden kalma
agirliklardan kurtularak 6ntimiizdeki donemde olusan meydan okumalara
cevap verebilecek bir stratejik esneklik kazanacagi sdylenebilir. Trump

yonetiminin Iran niikleer programma tutumu ve Israil yanlisi politikalari
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istisna, kiiresel liderlik roliinii oynamaktan ziyade hem de Ortadogu'da
off-shore dengelemeyi, yani uzaktan manipiile stratejisi muhtemeldir.
Boyle bir dengeleme ortami, bolgesel aktorler arasindaki yikici giivenlik

rekabetini tetikleyebilir veya derinlestirebilir (Saban, 2017: 1-2).
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IKINCi BOLUM
IRAN'IN NUKLEER TARiHI

2.1. NUKLEER ENERJI VE NUKLEER SILAHLARA SAHIP
OLMANIN ULKELERIN DIS POLITIiKASI ACISINDAN
ONEMI

Glinlimiizde giic ve prestijin sembolu olarak goriilen, hem bilimsel

yetenek hem de yliksek teknolojik gelisimi gerektiren niikleer enerjinin

kullanim1 genel olarak 70 yildan fazla bir ge¢mise sahiptir. Birincil
enerji kaynaklarindan biri olarak bilinse de, siyasal tercihler geregi bir
kenara itilmesi ve bilgi eksikligi nedeniyle az kullanildig: i¢in “alternatif
enerji” olarak tanimlanmaktadir. Fakat baris¢il veya askeri amaclara
hizmet etmesine bagli olmadan kapsamli sekilde kullanildigi halde
niikleer giic, tam anlamiyla en temel “gli¢” kaynagina
dontisebilmektedir. Buna gore de bir ¢ok iilkeler “niikleer gili¢” sahibi
olmak istiyorlar. Niikleer enerjinin kullanilmasi bazi sorunlari
beraberinde getirmektedir. Bu sorunlarin basinda, iilkelerin niikleer
giiclerini hangi amaclar pesinde kullanacaklar1 sorunsali gelmektedir.
Baris¢1l amaglarla kullanilacagi taktirde niikleer enerjiden elektrik
tiretilmesi, tipta teshis ve tedavi amagh kullanilmasi, taimda verimliligin
arttirilmaast  miimkiindiir. Fakat niikleer enerji askeri amaclarla
kullanilirsa, bu insanlik tarihinde benzeri goriilmemis yikim giicii,
kullanilmas1 sonucu yayilan radyoaktivite nedeni ile telafisi miimkiin
olmayan birgok c¢evresel etkileri dogurdugu icin ¢ok tehlikeli olmaktadir.

Bu tiir birbirine zit 6zellikleri kendi biinyesinde barindirigina gore

niikleer enerji “iki ylizlii” karaktere sahiptir (Kibaroglu, 2005: 1).

Niikleer silahlarin temel olarak atom c¢ekirdeginin iizerinde yapilan

calisma ve i1slemlerle iiretildigi bilinmektedir. Niikleer silahlarin dehset
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verici sonuglari bomba patlamasi zamani aciga ¢ikan 1s1k, radyasyon, 1s1
ve basingtan kaynaklanir. Niikleer silahin kullanilmasi zamani bir kaos
olusur. Bu kaos ilk kez II. Diinya Savasi'nin son yilinda, yani 6 Agustos
1945 tarihinde ABD tarafindan Japonya'ya karst niikleer silah
kullanilmasiyla olusturulmustur. Japonya'nin Hirosima kentine atilan
atom bombasi sonucunda 140 000 kisi aninda, 300 000 kisi ise toplamda
hayatin1 kaybetmistir. Bundan 3 giin sonra ise, yani 9 Agustos 1945°te
Nagazaki'ye atom bombasi atilmis ve burda da 74 000 kisi aninda,
100 000 kisi ise toplamda olmiistiir (Eisei vd., 1981: 115).

Uluslararas1 iligkilerin en temel kavramlarindan olan giivenlik,
devletlerin kendi varliklarini siirdiirmeleri i¢in elzem bir unsur olarak
kabul edilmektedir. Giivenlik algilart ve bununla bagli giivenligin
saglanmasi icin izlenilen yontemler uluslararasi iligkilerin dinamik yapisi
ile devletten-devlete farklilik gostermektedir. Bazen basarili diplomatik
iliskiler, bazen ise etkili bir silahlanma yaris1 ile giivenlik saglanmaya
calisilir. Gliniimiizde niikleer silahlar en fazla sayginlik ve caydiricilik
karakterlerini tasidiklar1 i¢in dikkat c¢ekiyor. Bu durum uluslararasi
niikleer giivenlik sorunununu giindeme getirmektedir. 1945'te ABD nin
Japonya'ya attig1 atom bombasinin etkisi goriildiikten sonra bir daha
kullamilmamig fakat iilkeler kendi gilivenliklerinin saglanmasi igin
niikleer silahlanmadan vazge¢cmemisler. Ozellikle Soguk Savas
yillarinda niikleer tehdit zirve noktasina ulasmis ve tiim diinya niikleer
felaketin esigine gelmistir. ABD ve SSCBnin liderligini yaptig1 Bat1 ve
Dogu Bloklar1 arasinda yasanan Soguk Savas siiresince niikleer silah
kullanilmasa da, hakkinda ¢ok konusulmus ve iki sliper gii¢ arasinda
korkuya dayanan, goreceli olarak istikrarli bir diizenin olugsmasina neden

olmustur. Gliniimiizde niikleer teknoljinin daha da gelistirilerek ulastigi
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nokta goz oOniinde bulundurulursa olasi bir niikleer saldirinin etkileri
tahmin edilemez bir durumdadir (Kaya, 2017: 37).

Soguk Savag'in bitmesiden sonra stratejik Onceligini kaybeden kitla
imha silahlarindan biri olan niikleer silahlar, 11 Eyliil 2001 tarihinde
ABD'ye karsi yapilan terdr saldirilarindan sonra terér ile
iliskilerindirilerek yeniden uluslararasi iliskilerin oncelikli konularindan
biri haline gelmistir. Ozellikle niikleer silaha sahip olma giiniimiiziin
siyasi miizakerelerinde eli kuvvetlendiren psikolojik ve ideolojik bir
baski araci haline gelmistir. Niikleer silahin getirdigi prestije sahip olan

tilkeler uluslararasi literatiirde “niikleer kuliip” adiyla bilinmektedir

(Kaya, 2017: 48).

2.2. NUKLEER SILAHLARIN YAYILMASININ ONLENMESI
REJIMLERININ GELIiSIMi

Niikleer silaha sahip olduktan sonra ABD bu alanda tekelini korumaya
calistyordu. Fakat bu silahin teknik yapisinin sirri tezlikle yayildi ve 4 yil
sonra, 1949°da SSCB kendi niikleer silah denemesini yapti. Bunun
ardindan Ingiltere 1952°de niikleer silaha sahip olduktan sonra SSCB
karsisinda Bat1 blogunda niikleer kapasiteni artirmak i¢in ABD Baskan
Dwight Eisenhover, 8 Aralik 1953°te BM Genel Kurulu'nda “Baris i¢in
Atom” konusunda bir konusma yapmistir. Bu konusmadan bir kag yil
sonra, 29 Temmuz 1957 de Uluslararast Atom Enerjisi Ajanst BM'in
ozerk bir alt kurumu olarak tesis edildi. Niikleer silaha sahip olmayan
tilkelerin bu alanda yaptig1 caligmalarin barig¢il amaclarla yapilip-
yapilmadigi UAEA tarafindan yapilacak kontrol g¢alismalariyla tespit
edilecekti. Bu politika kapsaminda oOncelikle dost ve miittefik olarak
nitelendirilen iilkelerde niikleer santrallerin c¢alistirilmasi i¢in altyapi

olusturulmaya baslamistir. Bat1i Blogu'nun diger bir {iyesi Fransa da
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1960°ta niikleer silaha sahip olmustur. Komiinist Cin 1964 te niikleer
silaha sahip olduktan sonra bu silahin diger iilkelere de yayilmaya
tehlikesi giindeme geldi Niikleer silahlarin daha da yayilmasinin
onlenmesi amaciyla ABD ve diger iilkeler birleserek 1968 de Niikleer
Silahlarn ~ Yayilmasmin ~ Onlenme  Antlasmas1  (the  nuclear
Nonproliferation Treaty-NPT) imzaladilar. NPT, niikleer enerjinin
baris¢il amaclarla kullanildig: siirece insanliga hizmet edecegini kabul
ediyor, fakat baris¢il olmayan kullanimlar1 da 6nlemeye ¢alisiyordu. Bu
anlasma ile daha once niikleer silah denemeleri gerceklestirmis iilkeler
“Niikleer Silaha Sahip Devlet” statiisii aliyor, diger tilkelerin ise niikleer
silah edinmesi yasaklaniyordu (Eryilmaz, 2010: 34-36; Dayday, 2007:
34).

NPT Antlagsmasimi imzalamayan Hindistan 1974 te, Pakistan ise 1998 de
niikleer silah edindiler. Israil de NPT Antlasmasini imzalamamistir. Bu
lic llkenin zengin niikleer cephaneleri vardir. Irak'te Saddam Hiiseyn
1991°'de daha Korfez Savasi'ndan o©nce gizli niikleer programi
tesebbiisiiyle ¢ikis etmisti. Fakat Irak'ta niikleer silah gelistirilememistir.
Kuzey Kore ise Ocak 2003°te NPT Antlasmasi'ndan ¢iktigini bildirmis
ve o giinden itibaren kendi niikleer calismalarini gelistirmege
baslamustir. fran ve Libya gizli olarak niikleer ¢alismalarini siirdiirerek
NPT Antlasmasi'ni ihlal etmis, fakat bu ililkelerde niikleer silahlarin
varligi uluslararasi kapsamda onaylanamamistir. 1996°da Kapsamli
Niikleer Deneme Yasagi Antlasmasi (the Comprehensive Nuclear Test
Ban Treaty-CTBT) imzalanmustir. Glinlimiiz itibariyle niikleer giice
sahip olan iilkeler ve onlarin ihtimal edilen niikleer savas bagliklarinin

sayis1 asagidaki Sekil 1°de gosterilmistir.
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Sekil 1. Niikleer Giice Sahip Ulkeler ve Onlarin Niikleer Savas
Bashklar (2017)

(300) -1rQ30) (F010) (s)
FRANCE || ISRAEL | N || INDIA  RUSSIA NORTH
KOREA

5Je

Kaynak:https://www.armscontrol.org/factsheets/Nuclearweaponswhohas
what, erisim tarihi: 10.05.2018.

Sekil 1'den de goriindiigii gibi giiniimiizde ABD, Ingiltere, Fransa, Israil,
Pakistan, Hindistan, Rusya, Cin ve Kuzey Kore'de niikleer silah var
olmaktadir. 2017 itibariyle Rusya'nin 7 010, ABD nin 6 550, Fransa'nin
300, Cin'in 270, Ingiltere'nin 215, Pakistan'in 140, Hindistan'm 130,
Israil'in 80, Kuzey Kore'nin ise 15 niikleer savas basligina sahip oldugu
tahmin edilmektedir.

Niikleer silah gelistirmege calisan bazi iilkelerin gerekgeleri, en az bu
silahlara sahip olan ve yayilmasimi engellemeye calisan iilkelerin
gerekcelert kadar hakli nedenlere dayanmaktadir. Rusya ve ABD,
giiniimiizde en ¢ok niikleer savas basligina sahip olan iilkelerdir. Fakat
bu iki iilkenin ka¢ tane niikleer savas basligina sahip oldugu hicbir
zaman tam olarak bilinememistir. Temel olarak bu iki iilke, ayni
zamanda diger kiigiik tllkeler de niikleer silahlarin yayilmasinin oniine
gegerek bunun kendilerine ¢ikar saglayacagini diisiinmekteler. Nitekim
komsu iilkelerin niikleer silaha sahip olmalari, ya bu iilkelerin niikleer
avantajlarin1 ortadan kaldirmakta ya da niikleer silaha sahip olmayan

tilkeler i¢in tehdit unsuru olusturmaktadir. Fakat Soguk Savas'tan sonra

33


https://www.armscontrol.org/factsheets/Nuclearweaponswhohaswhat
https://www.armscontrol.org/factsheets/Nuclearweaponswhohaswhat

tek kutuplu diinya diizeninde niikleer silahlarin yayilmasinin énlenmesi
gorevi temel olarak ABD nin iistline diismiistiir. ABD nin bu konuda en
somut adimi ise yonetim sekilleri acisindan ABD i¢in yeterli olmayan ve
giivenilmez bulunan devletleri, 6zellikle niikleer silah gelistirmege
calisanlart “haydut devletler” olarak adlandirmasi olmustur. ABD nin
kitla imha silahlar1 barindirdig1 gerekgesiyle Irak'a saldiris1 ve yaptigi
isgal uluslararast hukuk agisindan hi¢bir temele dayanmamaktadir. ABD,
Iran ve Kuzey Kore'ye kars1 da benzeri yaklasima tutunmaktadir. Ilging
olan ise, bu iilkelerin niikleer faaliyetlerine ve niikleer silaha sahip olma
isteklerine karsi biiylik tepki gosteren ABD ve Bati iilkeleri, niikleer
silah gelistirdigi bilinen Israil'e karsi bir ayricalik tanimakta ve buna
kars1 ¢ikmamaktalar. Bu durum ABD ve diger bati devletlerinin niikleer
silahlarin  yayilmasinin ~ 6nlenmesi  konusundaki  tutarlhiliklarini
golgelemektedir. Irak'ta herhangi kitle imha silah1 bulunasa da, Iran'in
uzun siiredir takip ettigi niikleer program, tiim diinyanin takip ettigi en
onemli ve hassas meselelerden biri olmaktadir. Bundan bagka 11 Eyliil
saldirllarindan sonra tiim diinya, teror organizasyonlar1 ve devlet-disi
aktorlerin de niikleer silah edinebilecegi tehlikesi ile yiliz-yiize kalmistir.
Teroristlerin niikleer silaha ulagiminin karsisinin alinmasi yalniz biitiin

diinyanin niikleer silahlardan arindirilmasi ile miimkiin olabilir (Kaya,
2017: 49-51).

2.3. IRAN'IN NUKLEER PROGRAMININ TARIHSEL GELiSiMi
2.3.1. Sah Rejimi Donemi iran"in Niikleer Program Calismalari

Iran, eski ve koklii bir kiiltiire sahip olmas1 nedeniyle ve 6zellikle son
150 yilda burda yasanan sosyal ve dis politika agisindan doniisiimlerle
Ortadogu'nun farkli bir konuma sahip iilkesidir. Iran'mn yakin tarihine

baktigimizda 19. ylizyilin baslarinda Rusya Carligi ile savaslari, 1813
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Gilistan ve 1828 Tiirkmencay Anlasmalar1 ile topraklarmin biiyiik
kismin1 Rusya'ya birakmali olmasi, lilkede mesrutiyet ilan1 ve bundan 1
yil sonra, yani 1907°de Rus ve Ingilislerin Iran'1 isgali, 1925'de
Ingiltere’nin destegiyle Riza Han'in iktidara gelmesi ve Iran'da
Pehleviler siilalesinin yonetimi doneminin baslamasi, bundan sonra
iilkede yapilan 6nemli degisiklikler ve Iran’m modern bir devlete
doniismesi, hatta 1930°larda Hitler Almanyasi'nin da etkisiyle Fars
Devleti (Persia) ismini degistirerek “Aryanlarin Devleti” anlamini veren
Iran ismini almasi gosterilebilir. Lakin Iran'in Nasist Almanyasi ile
isbirliginden rahatsiz olan Ingiltere ve SSCB, Iran'1 yeniden isgal etmis
ve 1941°de iktidar Riza Sah Pehlevi'nin oglu Muhammed Riza Sah’a
gecmistir. Ingilizlerin iilkedeki etkinliginden rahatsiz olan halk
destegiyle 1951°de milliyet¢i ve emperyalizm karsiti Muhammed
Musaddik bagbakan olarak atanmistir. Musaddik déneminde, SSCB ve
Bat1 tlkeleri ile iliskilerini devam ettirse de genel olarak Batili
devletlerin Iran'a zarar verdigini diisiiniiyordu. O, 1951'de Anglo-iran
petrol sirketini millilestirmis, tam da 2 yil sonra ABD-Ingiltere destekli
kuvvetlerce yapilan darbeyle iktidardan disiiriilmiistiir. Bundan sonra
Islam Devrimine kadar olan dénem siirecinde Iran tam bir ABD
miittefiki olmustur. 1955 de ABD inisyatifi ile kurulan Bagdat Pakti'na
dahil olmus, ABD destegiyle ordusunu modernlestirmis, bolgesel bir
lider haline gelmistir. Iran'in niikleer programinin baslanmasi da bu
doneme tesadiif ediyor (Jane, 2017: 265-266).

[ran’1n niikleer programmin gelistirilmesi tarihi genel olarak 1957-1979
yillart arasindaki birinci, 1979-1989 yillan arasindaki ikinci, 1989-2005
yillar1 arasindaki {igiincii ve 2005 yilindan giiniimiizedek devam eden

sonuncu asama kapsaminda incelenebilir. Bu dénemleri de 6zel olarak
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1979'da yasanan Islam Devriminden 6nceki Sah Rejimi donemi ve

devrim sonrasi gelismeler olarak ikiye ayirabiliriz.

Iran’1n niikleer silah elde etmesinin temel nedenleri asagidakilerdir:

e 1949 yilinda SSCB'nin ilk kez niikleer denemesi yapmasi ve niikleer
caydiricilik politikasimi yiiriirliige koymasi nedeniyle ABD de “Baris
icin Atom” konugmasmi yapmis ve bu kapsamda programini
yiiriirliige koymustur. Bu kapsamda Iran Bat1 destegiyle niikleer enerji
elde etmistir.

e 1956 yilinda Siiveys Krizi zamani1 Fransa ve Ingiltere’nin biraktig
bolgede olusan giic boslugunun SSCB tarafindan doldurulmaya
baslanmasi, 6zellikle Misir'da Cemal Abdiil Nasir'in SSCB destegiyle
iktidara gelmesi ABD endiselerini arttirmis ve ABD, bolgede dengeyi
saglamat icin Israil'i desteklemege baslamus, Iran'la miittefiklik
iliskilerini gelistirmistir.

Bu nedenlerle 15 Nisan 1957 de Iran ve ABD arasinda “Atomun Sivil

Kullanim1 Hakkinda Isbirligi Anlasmas1” imzalanmistir. Bundan bir yil

sonra ise, yani 1958'te Iran, UAEA'ya iiye olmustur. Baska sozle,

[ran1n niikleer programi bdlgesel ve konjonktiirel gelisimlerin etkisiyle

gelismeye baslamistir. 1960°11 ve 197011 yillarda ABD nin bolgedeki en

onemli silah ithalat¢is1 olan Iran'in niikleer gii¢ sahibi olmasi iki agidan
onemliydi. Birincisi ABD ve diger Bati devletlerinin biiyiilk miktarda
petrol alimi kolaylagsmusti. Ciinkii Iran artik kendi enerji ihtiyacin
niikleer enerjiyle de karsilayabilir ve petroliiniin ¢ogunu Bat1 devletlerine
ihra¢ edebilirdi. Ikincisi ise Iran'da niikleer santrallerinin yapimi ve
altyap isleri Batili sirketler tarafindan {istlenmis ve bu onlarin Iran’daki
yatirrmlarini énemli bir miktarda artirarak Iran’i bir yatirim alanma
doniigtiirmiistii. 1959°da Tahran'da ilk niikleer arastirmalari merkezi

kurulmus, 1967 de 5 megawatt giicli olan ilk niikleer arastirma reatorii
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tesis edilmis, 1970°de ise Iran NPT'yi imzalamistir (Jane, 2017: 266-
267). Bu anlasmay1 imzalamakla Iran, hicbir ayirima maruz kalmadan,
baris¢il amaclart kapsaminda niikleer ¢alismalar yapmak, faaliyet
gostermek, liretim hayata gegirmek, gerekli olan malzeme ve teknolojiyi
ithal etmek hakki kazanmustir. Iran Sah1 Muhammed Riza Sah Pehlevi
1973'te yasanan Arap-Israil Savasi ve bunun ardindan OPEC'in
kurulmasi nedeniyle petrol satis fiyatlarinin dort katina ¢ikmasiyla biiytik
miktar gelir elde etmistir. Batuli devletlerin de destegiyle 1974 te Sah,
“takip eden 20 yil i¢erisinde 20.000 MW (e) kurulu niikleer giiciine sahip
olunmas1” hedefini agiklamistir. Ayn1 yilda hem de Iran Atom Enerji
Kurumu tesis edilmis ve Sah, 1994 yilina kadar iilkede toplam 23
reaktoriin kurulacagi hedefini ortaya koymustur. Iran'in niikleer enerji
kapasitesinin gelistirilmesi yolunda lobicilik faaliyeti yapan ABD,
Iran'la 10 yillik siire i¢in niikleer yakit temini sdzlesmesi, 3 Mart 1975
tarihinde ise 8.000 MW (e) toplam kurulu giicii olan 8 reaktoriin
kurulmast amaciyla 15 milyar dolarlik bir anlagsmayr imzalamistir. Bu
anlasmanin imzalanmasindan sonra ise iran Atom Enerji Kurumu ile
Massachusetts Teknoloji Enstitiisii arasinda Iranli miihendislerin egitimi
ile ilgili anlasma yapilmistir. Aym tarihte hem de ABD'nin iran‘a
niikleer enerji techizati satisi ile ilgili “ABD-iran Niikleer Isbirligi”
basligi olan Ulusal Giivenlik Karar1 Memorandumu da imzalanmustir.
Tiim bu girisimlerin arka planinda yer alan ABD Dasisleri Bakan1 Henry
Kissinger, Amerikan sirketlerinin ekonomik kazanclarim1 dikkate
aliyordu. Bunun yanisira, Iran'in petrol iiretiminin gelecekte biiyiik
oranda diisecegi ve niikleer enerjiye ihtiya¢ duyabilecegi diisiincesi de
var olmaktaydi. Ancak ilgingtir ki, Kissinger 2005 te Iran i¢in niikleer
enerjinin bir kaynak israfi oldugunu ve buna ihtiya¢ olmadigmi, Iran'm

onemli bir petrol ireticisi oldugunu soylemistir. 1977°de ABD Baskam
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Jimmy Carter Iran'la iliskilerin daha da gelistirilmesi amaciyla Tahran'a
ziyaret yapmus, ziyaretin ertesi giinii Iran, “en gok gozetilen ulus kaydi1”
statiisiinii almistir. 10 Temmuz 1978 de Iran ve ABD arasinda Niikleer
Enerji Anlagmasi imzalanmistir. Bu anlasma niikleer iliskilerin
gelistirilmesini, gerekli parca ve malzemelerin Iran'a daha rahat ihracim
ongoriiyordu. Sadece ABD degil, diger Bati devletleri, Fransa, Italya,
Ispanya ile de bu alanda isbirligi gelistirilmisti. Bolgede Sovyet
niifuzunu azaltmak icin fran'm giicii artirllmaya calisilmustir. iran ise
sadece ABD'nin bolgedeki miittefiki degil hem de 1yi bir ticari ortagi
olmustur. ABD'nin Iran'a silah satis1 da onemli dlciide artmis, 1950-
1971 yillar1 arasinda sadece 1.2 milyar dolar idiyse, 1971-1976 yillart
arasindaki kiiciik bir dsnemde 12 milyara ulasmistir. Fakat iran'da Islam
Devrimi nin gerceklestirilmesiyle Amerika nin da burdaki faaliyetlerine

son verilmistir (Urkiit, 2013: 39-42)

2.3.2. Iran islam Devrimi Sonrasi Iran'in Niikleer Calismalar1

Pehleviler zamaninda Batil1 devletlerin Iran'in igislerine karismasi, ABD
ile en vyiksek diizeyde iliskilerin siirdiiriilmesi, Iran'in iktisadi
kosullarinin  kotiilesmesi ve modernlesme istegine karst bir tepki
nedeniyle 1979'da Islam devrimi gerceklestirildi. Bu devrim sonucunda
tim tlkede bircok degisiklikler yasanmis, en 6nemlisi ise Pehleviler
iktidardan alinmis ve Humeyni tarafindan yonetilen bir Seriat
Cumbhuriyeti kurulmustu. Yukarida da belirtildigi gibi, Sah doéneminde
niikleer ¢aligmalara baslanmis, bir¢ok gelismeler yasanmis, ABD ve
diger Avrupa iilkeleriyle pek iyi iliskiler kurulmustu. Lakin iran Islam
Devrimi ile tiim bu basarilarin iizerinden bir hat ¢ekilmis ve hepsine
darbe indirilmisti. Ayetullah Humeyni, yabanci, 0Ozellikle Batili

devletlere bagimlilik yaratir diisiincesi ile niikleer ¢alismalar1t durdurmus
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ve insa siirecinde olan tesislerin de tamamlanmasini emretmistir. 1980-
1988'1i yillar1 kapsayan Iran-Irak savasi ve bununla birlikte gelen agir
ekonomik fatura iran'da elektrik enerjisine duyulan ihtiyac1 daha da
artirmistir. Bundan baska Iran, savas zamani gelismis teknolojiye sahip
olmanin biiyiikk Onem tasidigim1 birkez daha anlamis ve niikleer
teknolojinin getirecegi avantajlar1 goéz onlinde bulundurarak yeniden
niikleer ¢alismalarina start vermistir. Bu donemin cumhurbaskani olan
Ali Ekber Hasimi Rafsanjani, dini lider Ali Humeyni'yi ikna ederek
niikleer enerji konusunda c¢alismalara baslamistir. Bu acidan Iran-lrak
savas, Islam devrimi sonrasi iran'1n niikleer programinin déniim noktasi
olarak kabul ediliyor. iran hem ekonomik acidan gelismek hem de
giivenlik endiselerini azaltmak ic¢in niikleer teknoloji alanina yeniden
yonelmistir. Bu baglamda iran, Almanya ve Fransa gibi iilkelerle daha
once 1imzalanan anlagmalar geregi nikleer tesislerin insasinin
tamamlanmasini istemis, fakat bu defa ABD tarafindan sert kars1 ¢ikma
ve engellerle karsilasmistir. ABD'nin karsi ¢ikmasi nedeniyle bu
devletlerle = imzalanan  antlagsmalarin  yiikiimliliiklert  yerine
getirilememistir. Bundan baska Iran, Arjantin, Hindistan ve Isveg'ten
bolgedeki tesislerini inga edip bitirmelerini talep etmis, fakat yine ABD
engeliyle karsilagsmistir. 1960-1970°1i yillarda muttefiklik iliskileri
oldugu ABD, Islam devriminden sonra Iran'in yeterli kadar enerji
kaynaklarina sahip oldugunu, niikleer teknoloji gelistirmek istemesinin
mutlak sekilde baska bir nedeni olmasi gerektigini, Iran'm niikleer silah
gelistirmek niyyetinde oldugunu iddia etmeye baslamistir. Bunun
tizerine 1989'da SSCB ile niikleer enerji konusunda goriismeler
baslatilmig, komiinist blogunun ¢dkmesinden sonra ise Rusya ile bu
goriismeler devam ettirilmistir. 1995 yilinda Iran’m diplomatik basarisi

olarak nitelendirilen, niikleer alanda Iran-Rusya anlasmas1 imzalanmustir.
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Soyle ki, iki iilke arasinda, Iran'da Almanya nin yarim biraktig: tesisleri
Rusya'nin kendi reaktorleri tipinde ve Rus teknolojisi ile tamamlamasi
icin 1 milyar dolarlik anlagsma imzalamistir. Bu anlagmaya gore 2
reaktorden ilki 2000"de faaliyete baslayacakti, fakat bu konu ile ilgili bir
ilerleme kaydedilmemistir.

Diger yandan, Iran'la Cin arasinda niikleer konuda isbirligi anlasmasi
geregi 1984 den itibaren Cin Iran'da uranyum zenginlestirme tesisleri
insa etmeye baglamis, ve 2002 yilinda patlak veren niikleer krize kadar
olan siirecte bu isbirligi devam etmis ve gelistirilmistir. Bu Krizin nedeni
ise, Iran'un uranyum zenginlestirme calismalarinin uluslararasi
kamuoyuna sizdirilmast idi. Uranyumun binde iki oraninda olsa bile
zenginlestirebilme, bu teknolojinin tekniginin bilindiginin ve Iran'm
gerekli donanima sahip oldugunun kaniti olarak nitelendirilmektedir.
2002 yilindan sonra ise Iran'in niikleer programi Rusya ile isbirligi
cercevesinde devam ettirilmistir. iran'da ilk baslarda ABD, daha sonra
Fransa, Almanya ve diger Batili devletlerin, devrim sonrasi ise Cin ve
Rusya'nin yardimiyla gelistirilen niikleer programi, 6zellikle son yillarda
uranyum zenginlestirilmesi alaninda hayata gegirilmektedir. Fakat bu
konuda UAEAya higbir bilgi verilmedigi ve bir kisim calismalar gizli
yiiriitiildiigii igin uluslararas1 ortamda Iran hakkinda giivensizlik
olusmustur. Bu nedenle Iran'1n niikleer programu cesitli denetimlere tabi
tutulmustur.  2002°de  yasanan  gerginligin  ardindan = 2005'te
Ahmedinejat’'in cumhurbaskani se¢imlerini kazanmasi ve “Siyonizmi
yeryiiziinden tamamen silecegi” sdylemi Bati iilkelerinde gerginligi daha
da artirmis, 2003-2005'li yillarda askiya alinan uranyum
zenginlestirilmesi calismalar1 2005°ten sonra aktif sekilde devam

ettirilmege baslanmistir (Kuloglu, 2010: 60; Kibaroglu, 2013: 3-4).
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2.4. IRAN'I NUKLEER SiLAH GELISTIRMEGE ZORLAYAN
MOTIFLER
Iran’1in niikleer silah gelistirme programi ve bu kapsamda gelistirdigig
iliskiler hakkinda daha ©nce bahsedilmistir. Iran'in bu programu
gelistirmege zorlayan motifleri anlamak i¢in Scott Sagan tarafindan
onerilen “3 Model” analizini yapabiliriz. Sagan tarafindan onerilen her 3
model Iran'm niikleer programinin motiflerini  anlamak igin
uygulanacaktir. Bu modelin 3 unsuru asagidakilerdir:
e Giivenlik Modeli
o Ulusal Politika Modeli
e Normatif Model
Giivenlik Modeli'ne gore iran'in niikleer programinin temel motifleri
caydiricilik konsepti ve Iran'in giivensizlik algisina dayanmaktadir.
Realistlere gore, savas kacmilmazdir, ¢linkii onu durdurabilecek iistiin
otorite yoktur. Carl Von Clausewitz'e goére savas sorunlart ¢ézmenin
politik ara¢larindan biridir. Niikleer silahlarin kesfi ise savasin mantigini
tamamen degisti. Niikleer silahlarin yikici etkisi nedeniyle bu silahlara
sahip olmak savasi caydirict bir karakter tasimaktadir. 1945 den sonraki
Soguk Savas doneminde “sicak noktalarin” olmamasi1 veya az olmasi
niikleer silahlarin varlig1 ve savaslar1 caydirici etkisi ile ilgili idi. Fakat
bazen bu teori islememektedir. Ornegin, Misir ve Suriye Israil'in niikleer
silaha sahip olmasina ragmen onunla savasmaktan vaz ge¢memis ve
savag fikrinden caymamig ve ayni zamanda Kuzey Kore de ABD nin
niikleer tehdidine ragmen Giiney Kore ile savasmistir. Bununla bile iki
niikleer gilic arasinda yasanacak savas ¢ok biiylik felakete neden olabilir.
Bu nedenle Iran'in Iran'in niikleer silaha sahip olmasi Israil'in
Ortadogu'daki niikleer tekelinin elinden alinmasina ve niikleer balansa,

aym zamanda Israil’in savas isteginin caydirilmasina neden olabilir.

41



Fakat ayn1 zamanda Iran'in niikleer silaha sahip olmasi ve Israil'le
savasa baslamasi bolgede niikleer felakete de getirip ¢ikarabilir.

[ran'in giivensizlik algis1 da niikleer silah gelistirmesinin temel
motiflerinden biri olarak nitelendirilebilir. Nitekim Islam devrimi
yasandig1 giinden itibaren Iran, uluslararasi ve bolgesel tehditler ve
savaslarla yiizyiize kalmistir. iran-Irak savasi 6nemli bir egemenlik
sorunu yaratmis, Iran'm daha pragmatik adimlar atmasmna neden
olmustur. En 6nemli etkenlerden biri ise 1990°da Kiiveyt'in Irak'1 isgal
etmesi idi. Diizenin Maslahatin1 Teshis Konseyi'nin (DMTK) sekreteri
Mohsen Riza'ya gore iran'1n ulusal giivenligi dedikte ilk olarak bélgesel
giivenlik diizeyi ele alimmalidir. Séyle ki, Iran sadece Ortadogu
bolgesine degil, hem de Giiney-Bati Asya bolgesine ait bir bolgesel
aktordiir. Bolgede gilivensizlik algisim1  artiran  birgok  faktorler
bulunmaktadir. Bunlarmn en basinda Irak-Iran ve Kiiveyt faktorleri dursa
da, Azerbaycan-Ermenistan, Iran-Birlesmis Arap  Emirlikleri,
Afganistan-Pakistan, Sudi Arabistan-Yemen vd. sorunlar da bolgesel
giivenligi sarsmaktadir. Bunlarin yanisira diktatorliik rejimleri, esitsizlik,
gelismemiglik, insan haklarinin sert bir sekilde ihlal edilmesi, ve diger
sorunlar da giivenlik sorunlarina neden olmaktadir. En 6nemlisi ise,
uluslararas1 alandan gelen sinyaller, bdlge iilkelerinin iran'a sert sekilde
kars1 cikan ABD ile isbirligi yapmasi, bolgedeki Israil faktorii de bu
baglamda tehdit olarak degerlendirilmektedir. Tiim bu faktorler iran'in
giivensizlik algisinin olusumuna neden olmakta ve niikleer caydiricilik

amactyla niikleer silahlara sahip olmak istegini artirmaktadir (Bayar,

2015: 85-89).
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2.5. ULUSLARARASI AKTORLERIN IRAN'IN NUKLEER
PROGRAMINA TEPKISI

2.5.1. Cin ve Rusya'dan Iran'mn Niikleer Programma Yardim
1979°da Islam Devrimi gergeklestirildikten sonra Iran, niikleer
programinin yiiriitilmesi i¢in Cin ve Rusya ile isbirligi yapmuistir.
Devrim 6ncesinde Iran'in Cin'le iliskileri oldukca diisiik bir diizeyde idi.
Bunun temel nedeni, iran'in ABDyle miittefikligi ve ABD nin komiinist
Cin'le Iran arasinda diplomatik iliskilerin kurmasini istememesi ile ilgili
idi. Fakat Pehlevi, oOzellikle ABD'den bagimsiz bir dis politika
gerceklestirmek, ayni zamanda SSCB'nin Giiney ve Dogu Asya daki
faaliyetlerinden dolay1 Cin'le iliskileri gelistirmek istiyordu. Devrimden
sonra ise Iran, Cin'in niyetlerinden emin olmadig1 igin bu iliskilerin
geleceginden kusku duymustur. Bununla bile Cin, iran Islam
Cumbhuriyeti'nin kurulmasindan 3 giin sonra onu tanimis ve Irak-Irak
savasindan sonra Iran, diinyadan izole edildigi icin Cin'le sl bir
isbirligine gitmistir. Zaman igerisinde bu iliskiler pekala gelismis ve
diger devletlerin Iran'a satmadif1 ekipmanlar Cin'den satmalinmaya
baslamistir. Batili devletler Iran'dany yiiz ¢evirdikten sonra Iran,
Arjantin, Brezilya ve Cin'e dogru yiiziinii dénmiistiir. Cin, Iran'in
niikleer programinin gelistirilmesine yardim etmeyi kabul etmis,
uranyum zenginlestirilmesi ¢alismalarina katkida bulunmustur. Ayni
zamanda, Iran'mn &grenci ve miihendislerinin egitiminde de Cin biiyiik
yardim saglamistir. Bununla Cin hem kazan¢ saglamay1 hem de iran'la
iliskileri pekistirmeyi amag¢lamistir (Alakus, 2014: 35-36).

[ran'm niikleer programmin gelistirilmesine Islam Devrimi'nden sonra
en biiyilk yardimct Rusya olmustur. Nitekim 1979-1989 da iktidarda
olan Humeyni doneminde Iiran-SSCB iliskileri gelistirilememistir.

1989°'da  Humeyni'nin vefatindan sonra cumhurbagkani segilen
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Rafsancani (1989-1997 yillar1 arasina cumhurbaskani olmus, 1989-2017
yillar1 arasnda hem de DMTK baskan1 olarak gorev yapmustir)
doneminde Iran'la SSCB arasinda iliskiler kurulmustur. Niikleer enerji
konusunda SSCB ve Iran arasinda birsira goriismeler yapilsa da,
SSCB'nin 1991°de dagilmasindan sonra iligkiler eskiye donmiistiir.
Rusya ilk baslarda Bati ile iliskiler gelistirmek istemis, fakat bu niyeti
gerceklesemeyince yeniden Iran'la niikleer alanda calismalara ve
isbirligine baslamistir. 1992°de iki devlet arasinda niikleer isbirligini
ongoren bir anlasma imzalanmistir. Bu anlasmaya gére Rusya, Iran'da
niikleer tesislerin kurulmasi, niikleer alanda egitim ve niikleer yakitin
elde edilmesi ve elde edilen yakitlarm islenmesi konularinda iran‘a
yardim etmegi kabul etmistir. 1998 de Iran ve Rusya arasinda Busehr'de
niikleer santralin insasiyla bagli anlasma imzalanmistir. Ayni yilda
Rusya Iran'in uranyum zenginlestirilmesi programina yardim etmek sozii
vermistir. Fakat 2002'de Iran'm niikleer programinin giin yiiziine
cikmasi bu igbirliginin elestirilmesine neden olmus ve Rusya'nin bu tair
karsisinda nasil davranacagi merak konusu olmustur. Fakat Rusya, elde
olunmus anlagsma hiikiimlerini yerine getirecegini  ac¢iklamistir.
Giiniimiizde Rusya, Iran'la gizletmeden niikleer isbirligi yapan tek iilke

olarak bilinmektedir (Alakus, 2014: 37).

2.5.2. Uluslararas1 Aktorlerin iran"in Niikleer Programina Yénelik
Tehdit Algilamalar:

2002"de eskiden ulusal direnis konseyinin iiyesi olan bir kisi, Arak ve

Natanz'da iki niikleer tesis hakkinda bilgiyi agikladiktan hemen sonra

uluslararas1 alana yayilan bu haber niikleer kriz siirecini baglatmstir.

[ran, Natanz'da  Isfahan  kentinde  déniistiiriilen  uranyum

zenginlestirilmesi ve boylece niikleer donlisiimiinii saglayan prosediirii
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gerceklestiren tesisi insa etmeyi hedeflemekte ve Arak'ta ise agir su
reaktorii insa etmekteydi. Bu tesislerin insas1 hakkinda haber yayildiktan
sonra Iran cumhurbaskani Muhammed Hatemi, televizyona aciklama
vererek hem Natanz hem de diger tesislerin var oldugunu ve bu tesislerin
sadece bariscil amaglarla kullanildigini agiklamistir. ABD, zaten bundan
onceki 3 yil boyunca Iran'in niikleer silah iiretme nitetinin oldugunu
iddia etmekte oldugu ig¢in artik kendine goére somut ve hakli bir
gerekceye sahip olmus, hemen Iran'1 niikleer silah iiretme tesebbiisii ile
suglamisti. ABD ve diger Bati devletleri Iran'dan uranyum
zenginlestirme calismalarint  durdurmasimi  ve niikleer programini
seffaflastirmasini, yani bu hakta bilgileri herkese acik sekilde
paylasmasini talep ettiler. Bu nedenle Iran'in sadece NPT'ye taraf
oldugunun yetmedigini, aym1 zamanda NPT ek protokoliiniin de Iran
tarafindan onaylanmasi1 gerektigini bildirdiler. NPT anlagmasina gore
niikleer faaliyette olan devletler bu konuda bilgileri UAEA ile
paylasmalidirlar. Ek protokole gore ise niikleer faaliyet gosteren
devletler UAEA'ya habersiz denetim yapmaya izin veriyorlar. Iran'in
NPT Antlasmasina taraf ve UAEA "ya liye olmasina ragmen gizli sekilde
niikleer silah gelistirme g¢abalar1 uluslararasi alandan ¢ok sert tepkiyle
karsilasilmistir. ABD Baskan1 G. Bush, 2003 te Irak, Iran ve Kuzey
Kore'yi “Ser Ekseni” olarak nitelendirmistir. Bundan sonra bu tilkeler
uzun menzilli fiizelerin yayilmas: ile ilgili bir¢ok kez uyarilmustir.
UAEA, 18 Temmuz'da Natanz'da zenginlestirilmis uranyum izleri
bulunduktan sonra 16 Kasim 2003'te Iran'1 niikleer silah gelistirmege
calistig1 iddiasiyla suclamis ve NPT anlagsmasindaki hiikiimleri ihlal
ettigini belirten bir rapor yayinlamistir. Olusan gerginligi azaltmak i¢in
[ran ayn1 tarihte UAEA tarafindan iletilen NPT ek protokoliinii

imzalamistir. fran Parlamentosu bunu onaylamasa da, 2006'ya kadar
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“goniilli sekilde giiven artiran 6nlem” olarak kabul edilmistir. 2005 te
[ran'da iktidara muhafazakar kimligi ile bilinen Ahmedinejad'in gelmesi
ile Iran'm Bat1 ile miizakereler siireci de gerileme donemine girdi. O,
niikleer miizakereler yiiriiten Hasan Ruhani'yi gorevden almis, Ulusal
Giivenlik Konseyi'nin bagkan1 olarak onun yerine kendisi gibi
muhafazakar olan Ali Larijani’yi atamistir. Ahmedinejat, Bati'nin
isteklerine boyun egmemek ve niikleer programini basariya ulagincaya
kadar devam ettirmek istiyordu. Ayrica, 2005'de Iran ek protokolii
uygulamayacagini acikladi. Boylece [ran'da UAEA nin
gerceklestirebilecegi denetimler sadece kendisinin 6nceden haber verdigi
tesislerde ve maddelerce yiiriitiilebilecekti. Gelen uluslararasi tepkilerden
sonra Temmuz 2007'de Iran bu pozisyonunu biraz yumusatmis ve
niikleer tesislerini tekrar uluslararas1 ve UAEA denetimine agmustir.
UAEA'nm 2007 raporunda iran'da niikleer silaha ait herhangi bir
bulgunun belirlenemedigi bildirilmistir. Fakat ABD ve Ingiltere bu
aciklamalardan memnun degildi. Onlar UAEA dan Iran"a kars1 daha sert
yaptirimlari getirecek bir rapor bekliyorlardi (Akarsu, 2017: 43-46).

2.5.3. Iran’la P5+1 Gériismeleri

[ran’da Ahmedinejad'in cumhurbaskan1 secilmesinden sonra 2003'ten
itibaren yiirtitilen E3 formatinda AB'nin 3 {ilkesi ile miizakere siireci
basarisiziga ugramms, 3 Ocak 2006'da ise Iran'in goniillii sekilde
durdurdugu uranyum zenginlestirme, niikleer arastirma ve gelistirme
caligmalarinin yeniden baslatilacagt duyurulmustur. Hem bu hem de
Iran'in anti-Israil s6ylemleri AB ve ABD'yi daha da yaklastirmus,
GK nin diger kars1 ¢ikan iiyeleri olan Cin ve Rusya da ikna edilmistir. 31
Ocak 2006°da Londra'da diizenlenen P5+1 toplantisinda Cin ve
Rusya'nin GK fikrine kars1 ¢ikmamasi saglanmis ve BM GK, UAEAya
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cagrida bulunarak Iran'1 sikayet etmesini talep etmistir. Bdylesi bir karar
[ran’a kars1 yaptirim siirecini daha da hizlandirmaya hizmet edecekti. 3
Mart'ta iran yonetimi BM GK nin muhtemel yaptirimini konusmak igin
Fransa, Almanya ve Ingiltere'nin disisleri bakanlari ile Viyana'da
goriismek talebi bildirdi ve AB'nin 3 iilkesine kendisinin 6 maddelik bir
oneri paketini sundu. Fakat bu &neride iran'mn uranyum zenginlestirme
faaliyetine tamamen son vermeyecegi belirtildigi i¢in bu, sadece Iran'a
vakit kazandirma girisimi olarak yorumlandi. 29 Mart 2006°da BM GK
Iran'm uranyum zenginlestirme faaliyetinden endiseleri aciklayan bir
rapor yaymlamis ve 30 giin igerisinde UAEA Baskan1 Baradey'in de
benzeri bir rapor vermesini istemistir. 28 Nisan 2006'da Baradey
tarafindan yayinlanan raporda iran'da 3 yildan ¢ok siiren kurumsal
cabalardan sonra ortaya cikan bulgular ciddi endiselendirici olarak
nitelendirilmis, Iran'da bildirilmemis niikleer madde olmadig
konusunda emin olunamayacagi ifade edilmistir (Akarsu, 2017: 50;
Ekinci, 2009: 69).

Faaliyetlerini durdurmak yerine 2006 Nisan aymnda %3.5 oraninda
uranyum zenginlestirilmesinin basarildigini ilan eden iran'in UAEA ile
isbirligi yapmadigina gore 2006 dan itibaren Iran’in niikleer dosyas1 BM
GK'ye havale edilmis ve konseyin tiim daimi (permanent) bes tiyesinin,
yani Rusya, ABD, Cin, Fransa, Ingiltere ve bundan baska Almanya'nin
katthmiyla P5+1 formatinda Iran'la goriismeler siireci baslanmistir.
GK'in daha onceki Cenevre goriismelerine katilmayan Cin, Rusya ve
ABD gibi tiyeleri de goriismelere katilmistir. Bu nedenle bu goriismeler
hemde E3+3 adlandiriliyor. BM GK tarafindan niikleer zenginlestirme
faaliyetlerinin durdurulmast ve UAEA'nin siki denetimlerine izin

vermesi taleplerine uymayan iran'a kars1 kismi yaptirim iceren kararlarin

alinmistir (Sinkaya, 2009: 73).
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P5+1 Grupu adindan Javier Solan aracilifiyla Haziran 2006'da Iran'a
oneri paketi sunulmustur. Bu pakete gdre Iran uranyum
zenginlestirilmesi faaliyetlerini tamamen durdurmali, ABD ise iran‘a
sivil amagclarla kullanmasi i¢in gerekli olan niikleer enerji transferinde
bulunacagi oneriliyor, Iran'da sivil amagla niikleer reaktdrlerin
kurulmasi i¢in gerekli olan yakitlarin temin edilecegi garanti ediliyordu.
Bundan bagka, iran bu paketi kabul ederse, BM GK daki dosya kapanur,
miizakereler siireci UAEA catis1 altinda devam ettirilebilirdi. Iran ilk
basta bu Oneriler paketine olumlu yaklagmis, “yapict ve olumlu, fakat
belirsizliklerle dolu” olarak yorumlamisti. ABC Televizyonu tarafindan
yaymlanan habere gore Iran'in bdlgesel biitiinliigiiniin saglanmasi igin
belitli giivenceler de bu pakete dahil edilmisti. Fakat iran paketi
reddederse, yurtdisinda Iran'a ait hesaplarm dondurulmasi, silah
ambargosu, rafine petrol gibi bir¢ok ihra¢ iirlinlerine karsi ambargo,
niikleer teknoloji uzmanlarinin seyahatlerine ambargo, Iran'mn Diinya
Ticaret Orgiitii iiyeliginin engellenmesi ve bircok diger yaptirimlarin
yapilacagr bildirilerek Iran’a karsi tehditler ileri siiriilmiistiir. Cin ve
Rusya bu yaptirimlarin 6zellikle ekonomik kismina karsi olsalar da,
paketi imzalamustilar. Iran'in bu pakete yanit verme siirecini uzatmak
amaciyla bu sirada ¢ikan Israil-Filistin-Liibnan catismasma destek
verdigi sdylemleri vardir. Israilli bir askerin Hamas, diger ikisinin ise
Hizbullah tarafindan rehin alinmasi1 sonucu c¢ikan kriz bolgedeki
gerginligi artirarak giindemi degismek kapasitesine sahip olmustur. ABD
ve birgok diger Bat1 devletleri bu krizin arkasinda Iran ve Suriye'nin
oldugunu diisiindiiklerini bildirmisler. BM tarafindan kabul edilen 31
Agustos 2006 tarihine kadar Iran’m Oneri Paketi'ne yamit vermesi
kararina uygun olarak 22 Agustos ta “sarthi bir evet” olarak nitelendirilen

yanit vermistir. Yani uranyum zenginlestirilmesi faaliyeti uzun bir
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miizakere siirecinden sonra tamamen durdurulabilirdi (Ekinci, 2009: 91-
102).

Iran’1n niikleer programini durdurmadigi i¢in 2006-2010 yillar1 arasinda
BM GK Iran'a karsi yaptirimlar1 dngdren 6 karar (resolution) kabul
etmistir. 2006°da 1737 sayili, 2007 de 1747 sayili, 2008°de 1803 ve
1835 sayili, 2009°da 1887 sayili ve 2010°da kabul edilen 1929 sayili
kararlarin hepsinde iran'in niikleer program ele almiyor, bu programin
tamamen durdurulmasi talep ediliyor ve durdurulmadigi igin belirli
yaptirimlar ongoriiliiyordu (http://www.iimes.ru/?p=10842, erisim tarihi:
13.05.2018).

2011 de Istanbul, 2012 de Bagdat'ta gergeklestirile Iran ve P5+1 Grupu
arasindaki goriismeler basarisizlikla bitmistir. 2013 UAEA raporunda
[ran’in uranyum zenginlestirilmesi ve niikleer programinda oneli bir
gelismeler oldugu, fakat bu gelismelerin kirmiz1 ¢izgiyi asacak durumda
olmadigr bildirilmistir. 24 Kasim 2013°te  Cenevre'de Iran'la
P5+1 Grupu arasinda gegici bir anlasma imzalanmistir. Bu anlasmaya
gore Iran’in niikleer programini kisitlamasi karsiliginda ona karsi yapilan
ambargolarin gevsetilmesi kabul edilmis, Temmuz 2014 tarihine kadar
ise kapsamli bir anlagma imzalanacagi bildirilmisti.

[ran'la P5+1 Grupu arasinda yiiriitillen niikleer goriismeler siireci 14
Temmuz 2015'de Viyana'da bir anlagsmanin imzalanmasiyla
sonuglanmistir. Bu anlasma 1979°da yapilan Islam Devrimi'nden sonra
Iran ydnetimi ile Bat1 iilkeleri arasinda elde olunan yakinlasma ydniinde
en 6nemli adimlardan biri olarak tarihe ge¢mistir. Ozellikle 2011 den
itibaren Irak ve Suriye'de olusan ISID terdriine karsi miicadelede Bati
iilkeleriyle birlikte hareket eden Iran igin bu anlasma biiyiilk &nem
tasimaktadir. Bu anlasmaya gore Iran'in niikleer programmin 10 yillik

siire i¢erisinde durdurulmasi planlaniyor. Bu anlasmanin taraflara zaman
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kazandirdigi ve krizi Onlemekten baska erteleme karakteri tasidig
soylenebilir. Bu anlasmadan sonra Iran'a karsi bazi yaptiim ve
ambargolar kaldirilmistir. Fakat BM tarafindan silah ambargosunun daha
5 yil, fiize ambargosunun ise daha 8 yil kaldirilmayacagi da burda
belirtilmektedir. Anlasmadan sonra iran, Rusya, ABD ve Fransa gibi
tilkelerin kamuoyu aciklamalari1 analiz edildikte, bu iilkelerin anlagsmay1
olumlu degerlendirdikleri sdylenebilir. Fakat Israil, kendi ulusal
giivenligi icin tehdit olarak nitelendirdigi bu anlasmaya karsi
¢tkmaktadir. Bu antlasmanin hem kisa hem orta hem de uzun vadede
ekonomik firsatlari da kendi beraberinde getirmesi bekleniyor. Bu
anlasmadan sonra Iran ekonomisine biiyiik miktarda yabanci yatirim
girecegi, Tahran Borsasi'nin uluslararast yatirimcilara acilacagi,
gelecekte Iran'm diger petrol disi, ozellikle dogalgaz fiiriinlerini
uluslararasi pazara ¢ikaracag: beklentilerini artirmaktadir (Unal, 2015: 1-
8).

Sekil 2. Iran'in Niikleer Tesisleri ve 2015 Anlasmasi

iran’la niikleer anlasma

%0 Nikleertesis |5 Reaktor @&  Uranyum madeni

Karaj
géﬁ?zki Uranyum zenginlestirme
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UCUNCU BOLUM
ABD-IRAN ILISKIiLERI VE NUKLEER KRiZ

3.1. ABD-IRAN ILISKILERININ TARIHSEL ARKA PLANI

3.1.1. Sah Rejimi Donemi

ABD ile iran arasinda olusan ilk temaslar 19. yiizyilin baslarma ait
edilmektedir. ilk olarak Iran edebiyati ile tamis olan Amerikalilarn
buraya gelisi 19.yiizyilm ikinci ceyreginde olmustur. ABD ve Iran
arasindaki ilk resmi iliskiler ise Kagar doneminde Sadrazamlardan biri
olan Mirza Taki Han Emirkebir'in doneminde gelismeye baslamistir.
[ran't Rus ve Ingiliz ydnetiminden kurtartp bagimsiz devlete
dontistiirmek isteyen Emirbekir, Amerika'nin uluslararasi alanda aktif
rollinii farkedince ikili iliskilerin gelistirilmesi yolunda ¢aba sarfetmege
basladi. 1850 yilinda Istanbul'da her iki iilkenin temsilcileri arasindaki
goriismeler sonucu iki taraf arasinda dostluk ve denizcilik alaninda
anlagsma imzalandi. Taraflar karsilikli olarak konsoloslugun agilmasi ve
deniz yoluyla serbest ticaret iligkileri gelistirecekleri ile ilgili anlastilar.
Fakat Emirbekir bu girisine gore cok agir bir bedel o6dedi, 6nce bir ay
icerisinde gorevinden azledildi, daha sonra ise katledildi. Mirza Aga Han
Ingilizlerin talebi iizerine bu anlasmay: feshetti. 5 y1l sonra Ingiltere nin
Iran'la iliskileri Afganistan konusunda gerginlestigi ve Ingiltere nin
Basra Korfezi'ne donanma gondermesinden sonra Emirbekir'in dogru
politika yiiriittiigii aydim oldu. 1857 de Iran sah1 Nasiruddin Sah ve ABD
Bagkan1 Franklin Pierce tarafindan ikitarafli iligkilerle ilgili bir anlagsma
imzalandi. Bu anlasma Ingiliz baskilari nedeniyle bir miiddet
uygulanamasa da 1883°te donemin ABD Bagkanm1i Chester Alan
Arthur'un tecriibeli diplomati Samuel Benjamin'i Iran'a gdndermesi,
onun Tahran'da oldugu 3 yil boyunca birgok projeler hazirlamasi,

ozellikle demiryolu projeleri, ikili iliskilerin perspektiflerinden haber
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verse de, tiim bu cabalar Rus ve Ingilizlerin baskilariyla sonugsuz kaldu.
ABD'nin Iran'daki 3. biiyiikelcisi Edward Spencer déneminde ikili
iliskilerde 6nemli donilisiim yasandi. Bu donemde Amerikali misoyoner
W.W. Torrence'e Iran'da artezyen kuyusu agma hakki verilmis,
demiryolu ingasi, baraj yapimi, bir ABD'li sirketle ortak maden arama ve
ctkarma c¢alismalar;, Iran'da bir banka acilmasi gibi projeler
Amerikalilara verilmisti. 1905-1907'1i yillarda Iran'da Mesrutiyet
Devrimi ve Anayasa ilam1 saglandigi dénemde Amerika'nin Iran
politikast inisli-¢ikisli olmustur. ABD'nin Iran maslahatgiizar1 Iran
yonetimine Mesrutiyet hareketini desteklemegi oOneriyordusa da, o
dénem ABD Baskani Theodore Roosevelt Amerikalilarin Iran iktidar: ve
Mesrutiyet yanlilar1 arasinda tarafsiz kalmasi gerektigi talimatini verdi.
ABD Mesrutiyeti tanimig, hatta bolgedeki diger devletlerin de 6zgiirliik
hareketleri i¢in bir baslangi¢ olarak etkide bulunacagini sOylemisti. Fakat
bir miiddet sonra bu harekat bastirilmis ve ABD yoOnetimi yeniden
[ran'1n icislerine karismama talimati vermistir. Aslinda 1907 de Rusya
ve Ingiltere arasinda Iran'm paylasini hakkinda bir anlasma plani olmus,
fakat Rusya'da yasanan Bolsevik Devrimi bu planin gerceklesmesini
engellemistir. Daha sonra Ingiltere’'nin benzer plam da ABD
karsicikmasiyla gerceklestirilememistir. 1953°te Musaddik'in ABD
destekli darbeyle iktidardan indirilmesine kadar Iran'da Ingiliz ve
Amerikanlarin etkisi esit olmus ve herhangi birinin daha {istiin konuma
gelerek niifuz olusturmasi miimkiin olmamistir. Fakat 1953 ten 1979
[ran Islam Devrimi'ne kadar olan dénemde ABD Iran iizerinde biiyiik
etkiye sahip olmustur. ABD bir yandan gii¢lii ve bagimsiz bir Iran'in
olusmasin1 istemiyor, diger yandan ise Iran igerisindeki zengin
kaynaklara yabancilarin el koymasma karsi sert tepki veren, Iran

kaynaklarinmn Iranllara ait oldugunu savunan milliyet¢i ve dindar
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Iranhilarin ~ varhgmndan endiseleniyordu. Musaddik da  petroliin
millilestirilmesi karar1 aldig1 icin devrilmisti. Bu darbe 1979'da Islam
Devrimi'nin ilkin nedenlerinden biri olarak nitelendirilmektedir.
Musaddik'in devrilmesinden sonra iran'a geri dénen Muhammed Riza
Pehlevi sah, o giinden 1979'a kadar ABD nin istekleri dogrultusunda
politika gerceklestirdi. Bu dénemde ABD, Iran'm biitiin islerine
karigabiliyordu (Yegin, 2014: 8-11).

ABD nin 39. Bagkani olan Carter, 1977 ile 1978 yilin1 baglayan Yilbasi
gecesini Iran Sah1 Muhammed Riza Pehlevi'nin daveti ile Tahran'da
gecirmistir. Bu ziyaret sirasinda onemli miktarda ve genis kapsamli bir
sira igbirligi anlagmalari, 6zellikle niikleer teknoloji transferi ile ilgili
anlasmalar imzalanmistir. Bu anlasmalar geregi Iran, ABD igin “en
tercih edilen tilke” (the most favored nation) statiisiinii almistir. Fakat
bunu takip eden aylarda yasanan gelismeler sonucu Iran Islam Devrimi
ile Sah rejimi yikilmis, ABD ile iligkiler hizli bir sekilde gerilemege ve
kotiilesmeye baslamistir. Fakat bu gerilemeyi sadece devrimle
iligkilendirmek dogru olmaz. $oyle ki, devrim yasandigi sirada ABD 'nin
ilgili merkezin fikri sorulmus, merkez ise bunun bir is mesele oldugunu,
yeni yonetimle iligkilerin her zamanki gibi (business as usual) devam
ettirilmesi gerektigi talimatin1 vermistir. ABD-Iran arasinda iliskilerin
kopma noktasi olarak devrimcilerin Tahran'daki ABD Biiytikelgiligi'ni
basmasi ve personelin 444 giin rehin olarak tutulmasi olmustur

(Kibaroglu, 2017: 15).
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Sekil 3. ABD ve Iran Haritas

3.1.2. Iran Islam Devrimi Sonrasi

Subat 1979'da gergeklestirilen Islam Devrimi'nden hemen sonra liberal
egilimlere sahip olan Mehdi Bazergan'in hiikiimeti kurmasi nedeniyle
hala Iran'la ilgili umutlari1 kaybetmemisti. Fakat bundan az sonra 4
Kasim 1979 da Iranli 6grencilerin ABD Biiyiikelgiligi ni isgal etmesi ve
devrim onderi Imam Humeyni'ni bu isgali ikinci devrim
(counterrevolution) olarak nitelendirmis ve bundan sonra iki iilke
arasinda iligkiler kesilmistir. 444 giinliik isgal siiresinden sonra ikili
iliskiler bir miiddet askiya almmistir. ABD, Iran't SSCB'ye
kaptirmamak i¢in Baskan Reagan doneminde tekrar Iran'la iliskiler tesis
edilmege calisildi, fakat bir sonu¢ elde edilemedi. ABD, Iran-Irak
savasinda Irak’i destekliyor, ayn1 zamanda iran'a savas icin ihtiyag
duydugu askeri malzemeleri satiyordu. 1986'da ABD, Liibnan
Hizbullah1'nin rehin aldigi Amerikali askerleri birakmasi igin Iran'in
arabuluculuk yapmasini istedi ve bunun karsiliginda Iran'a silah satti.
Silahlar Reagan'in 6zel temsilcisi Robert McFarlane tarafindan getirilip

teslim edildi ve aslinda bu gelisim temel amaci iki tilke arasinda iligkileri
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yeniden baslatmak idi. Fakat bu silah alim-satim islemi kamuoyuna
sizdirilinca biiyiik yanki uyandirdi ve ikili iliskilerin yeniden kurulmasi
umutlart suya disti. Muhammed Hatemi'nin (1997-2005) iktidara
geldigi doneme kadar bu iligkiler boyle devam etti. Hatemi ' nin iktidara
gelmesi ABD'de Clinton (1993-2001) doénemine tesadif ediyor. Bu
donem, ozellikle 1998-2000'li yillar arast ABD'nin Iran'dan &ziir
dilemeleri ile tarihe geg¢mistir. Clinton'un Disisleri bakani 1998'te
Hatemi'ye mektup géndererek ABD nin gegmisteki Iran politikalaridan
dolay1r oziir dilemis, ardinan Clinton da bu dogrultuda agiklamada
bulunmus ve Iran'a yaptirimlarin gevsetildigini bildirmis, Devlet bakani
Albright 2000°de Mart ayinda gecirilen Ulusal Bayram olan Nevruz'u
kutladigint bildirmig, kutlama mesajinda Musaddik'1 deviren darbede
CIA 'nm rolii ve Iran-Irak arasindaki savasta Irak'1 destekledigine gore
ABD adma 6ziir dilemis, fakat bu girisimlerin hepsi bosa ¢ikmis ve
hicbir somut iligki kurulamamustir. Clinton'dan sonra iktidara gelen
ABD Bagkant George W. Bush doneminde ikili iligskiler yeniden
gerginlesmeye baslamistir (Yegin, 2014: 11).

Sah Riza Pehlevi ve oglu Muhammed Riza Pehlevi'nin iktidar
donemlerinde ABD ile stratejik isbirligi iliskilerine sahip olan Iran,
Islam Devrimi sonrasmmda ABD tarafindan “Biiyiik Seytan” olarak
tanimlanmaya baslamistir. ABD Suriye, Kuzey Kore ile birlikte ran"1
“seytan ekseni” igerisinde yer alan devlet olarak belirlemis ve “terdre
destek vermek”le suclamistir. Bu nedenle Iran ve ABD arasinda iliskiler,
farkli siyasi yaklagimlara sahip devlet adamlar1 ve baskanlarinin yonetim
basina gelip gittigi son 40 yilda en alt diizeyde seyretmistir.

Once 1980-1988 yillarin1 kapsayan Iran-Irak savasi, daha sonra 1990°da
Irak™in Kiiveyt'i isgal etmesiyle baslayan siirecte Demokrat Baskan Bill

Clinton déneminde iran, ABD tarafindan iran ve Irak’in caydirilmasin
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ongoren “Cifte Kiska¢” (Dual Containment) politikas1 ve yaptirimlarina
tabi tutulmustur. Fakat iki iilke arasindaki iligkilerin en keskin noktaya
gelmesinin nedeni Iran'in Kuzey Kore'den menzili 1300 km olan
“Shahab-3” balistik fiizelerini alarak gelistirmesi ve Eyliil 1998 de ise bu
fiizeleri deneyerek, Agustos 2002 de gizli niikleer tesisler insa ettiginin

uluslararas1 kamuoyuna agiklanmasiyla olmustur (Kibaroglu, 2017: 16).

3.1.3. 11 Eyliil Saldirilar1 Sonrasi

Clinton'dan sonra ABD'de Baskan olarak George W. Bush un iktidara
gelmesiyle ABD-iran iliskileri tekrar gerginlesmeye basladi. 11 Eyliil
2001 terér saldirilarindan sonra ABD'nin terdrizm ile miicadele
iddiasiyla Once Afganistan, sonra Irak'i isgal etmesi uluslararasi
kamuoyunda endise uyandirdigi gibi Iran tarafindan da tek anlamli
sekilde karsilanmadi. Nitekim Iran bir taraftan bu isgalleri kinasa da
diger taraftan bu iilkelerde yeni kurulan hiikiimetleri destekledi ve her iki
tilkeyle ilgili ABD ile dogrudan goriismelere basladi. ABD bir taraftan
kiiresel diizeyde bas diismani olarak iran'1 kusatryorken diger taraftan da
[ran'in bolgesel diizeydeki diismanlarindan kurtartyordu. ABD hem
Iran'1 “ser ekseni’nde konumlandirtyor hem de onunla her iki iilkede
asayisin korunmasi ve saglanmasi konularinda birlikte c¢alisiyordu.
2002"de Iranin niikleer programi kamuoyuna sizdirildiktan sonra ABD-
Iran iliskileri giiniimiizedek devam eden gergin bir siirece girdi. ABD
defalarca Iran'1 niikleer silahlarin yayilmasnn &nlenmesi sézlesmesine
uymamakla suglasa da Iran her defasinda bu suclamalar1 reddetmistir.
Ozellikle Hatemi, Bat1 ile miizakereler siirecinden yana olsa da, 2005 te
iktidara gelen Ahmedinejad donemiyle bu olumlu siire¢ de bitmistir

(Yegin, 2014: 12).
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3.2. ABD'NIN IRAN NUKLEER KRIiZINE YONELIK
YAKLASIMI

3.2.1. G.Bush Donemi

11 Eylil 2001 ABD'nin ekonomik (Diinya Ticaret Merkezi — ikiz
kuleler) ve askeri (Pentagon) merkezi ve hegemonyasinin simgelerine
kars1 yapilan teror saldirilarinin ardindan Amerikan i¢ ve 6zellikle de dis
politikasinda hizli bir degisim siireci basglanmistir. Saldirilardan sonra
yogun bir korunmasizlik hisseden ABD, terérizmle savas ilan etmis ve
daha saldirgan bir tutumla tek yanli dis politika yonelimleri sergilemistir.
Bu saldirilardan sonra Bush'un tiim diinyada terorle savas ilan
etmesinden sonra askeri gii¢ kullanmas1 yoniineki engelleri de ortadan
kalkmistir. Fakat 2001'de Afganistan, 2003°te ise Irak'in ABD
tarafindan isgali, onun sadece terdrle savagmak i¢in degil hem de kendi
hegemonyasin1 genislendirmege c¢alistigini gostermistir. Amerika nin
bdyle bir tavir sergilemesinde Israil lobisinin de biiyiik etkisi olmustur.
ABD Disisleri bakan1 Colin Powel, Irak'in isgalinin tamamlanmasindan
hemen sonra “Israil’in bir diisman1 daha ortadak kaldirildr” demisti
(Ataman ve Gokcan, 2012: 216, 223).

ABD'nin Cumbhuriyet¢i Bagskan1i George W. Bush déneminde, yani
2000-2008 yillar1 boyunca iran'la iliskilerdeki gerginlik en iist diizeylere
tirmanmis, zaman-zaman ABD tarafindan Iran'm stratejik, askeri ve
niikleer tesislerine karst saldir1  senaryolar1 glindeme gelmistir
(Kibaroglu, 2017: 16).

Ocak 2002 de Bush, Iran'1 “ser ekseni” iilkeleri kategorisinde gostermis,
Iran'in Hamas, Hizbullah ve Islami Cihad gibi terdrist faaliyetlerde
bulunan orgiitlere mali ve lojistik destek sagladigini ve bu faaliyetlere
dogrudan katki sagladigini ifade etmistir. Fakat bu konuda herhangi bir

kanit elde edilememistir. Buna gore de ABD yoneticileri tarafindan

57



defalarca Iran yonetiminin ve rejiminin de@ismesi gerektigi ifade
edilmistir. 2003°te Irak'ta operasyonlarin baslanmasi Iran’it da
endiselendirmis ve siradaki hedefin kendisinin olacagr kuskusuna
kapilmistir. Bu dogrultuda niikleer programi ve ¢alismalarini hizlandiran
Iran, ABD tarafindan konuyla ilgili sert elestirilere tabi tutulmustur.
2002"de rejimin muhaliflerinden olan Ali Caferzade nin Iran'n Arak ve
Natanz bolgesinde niikleer tesislerin oldugunu kamuoyuna agikladiktan
bir kriz olusmustur. Bu krizle birlikte ABD'nin Iran'a yonelik
yaptirimlari ve ambargolar1 da artirllmig, hatta askeri bir miidahele
yapilabilecegi duyurulmustur. Askeri miidahele tehdidi yapilsa da hicbir
zaman gergeklestirilmemistir. ABD, 2003-2006'da Iran'la iliskilerini
askiya almis, 2006'a kadar Iran'a yonelik sert sdylemlerini siirdiirmiis,
2005 te Ahmedinejad’in iktidara gelmesi ve sert sdylemlerle ¢ikis etmesi
ABD'nin tavrinin degistirilmesine neden olmustur. ABD, Kkrizin
basindan beri Iran'in niikleer faaliyetinin ve uranyum zenginlestirme
calismalarinin  durdurulmas1 amaciyla E3 formatinda gercgeklestirilen
miizakereleri desteklemis, daha sonra Iran dosyasmin BM GK'ya
gonderilmesini savunmustur. 2006°da Ahmedinejad'in niikleer krizi
yumusatmak i¢in Bush'a bir mektup yazdigi bilinse de
(http://www.ydh.com.tr/HD383 ahmedinejad-in-bush-a-gonderdigi-
mektubun-metni.html, erisim tarihi: 16.05.2018) Bush, felsefi nitelik
teskil ettigi ve hicbir teklif igermedigini gerekge gostererek bu mektubu
cevapsiz birakmistir. Bu adim uluslararasi kamuoyunun bir¢ok
cevrelerinde cesitli elestirilere maruz kalmistir. Bush, ran'la miizakere
masasina oturmayacagimi ifade etse de uluslararasi baski nedeniyle
[ran’in uranyum zenginlestirme faaliyetleri ile ilgili gdriismelere yeniden

baslamali olmustur. ABD'le Iran arasinda Irak konusunu temel alan
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goriismeler 2007 de baslatilmistir. Bu goriismeler gidisati zamani1 Kasim
2007°de ABD'nin Ulusal istihbarat Teskilati tarafindan yayinlanan
rapora gore Iran'm 2003 te niikleer faaliyetini sonlandirdig1 ve birdaha
baslatmadig1 ifade edilmistir. Bundan sonra Bush'un Iran'la ilgili
sOylemleri yumusamis, 6zellikle askeri saldirt ile ilgili sdylemleri daha
az dile getirilmeye baslamistir. Bunun devamui olarak ABD, 2008de
Cenevre'de E3+3 formatinda goriismelere katilmistir (Alakus, 2014: 61-
65).

3.2.2. Barack Obama Dénemi

3.2.2.1. Barack Obama birinci donemi

ABD'nin Demokrat Baskan1 Barack Obama déneminde Iran'la
iliskilerde tansiyonun diistiigii gozlemlenmistir. Iran'in gizli sekilde
niikleer programinina devam etmesi ve Pakistan ve Kuzey Kore ile bu
konuda “karanlik isbirligi” yapmasi, ABD'nin NPT ve ikitarafl
anlasmalardan dogan haklarini kullanmasina gerekge teskil etse de, ABD
sogukkanli davranmistir (Kibaroglu, 2017: 16).

2009'da iktidara gelen Obama nin birinci donem baskanlig1 diplomasiye
agirlik verilen bir donem olarak nitelendirilebilir. Obama, Bush
tarafindan yonetilen basarisiz politikalar1 degistirecegini  bildirmis,
[ran'la niikleer krizin ¢oziilmesine odaklanmis, Iran'a bir¢cok olumlu
mesajlar yollanmus, Iran da kendi sirasiyla ABD'nin bu tavrindan
memnun kalmistir. Ahmedinejad, Obama'y1r bagkanlik se¢imini
kazandig1 i¢in tebrik etmistir. Bu tebrik ikilii iliskilerin tam sekilde
diizeldigini bildirmese de, ABD ve Iran'in makul bir atmosferde goriis
masasina oturabileceginden haber vermistir. Obama, Bush tarafindan siki
sekilde kullanilan “ser ekseni” kavramini kullanmamis ve askeri saldiri

ile ilgili herhangi sdylemde bulunmamus, iilke igerisinde bu tavir bazi
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elestirilere maruz kalsa da, Obama c¢oziimiin sadece miizakereler ve
diplomasi araciligiyla olacagini bildirmistir. 2009 Nevruz Bayrami'nda
Obama Farsca konusarak Iran kiiltiiriinii methetmis ve tebrik etmistir. Bu
tavir karsiliginda Iran yonetimi de degisiklige gidecegini bildirmistir.

2009°da Ahmedinejad'in yeniden cumhurbaskani se¢ilmesine karsi
muhalif gosterilerine destek verilmesini talep eden bazi kuvvetlere karsi
Obama tarafsiz tutum sergilemeyi Onermis ve protestolara destek
vermege olumlu yaklasmamistir. Cin ve Rusya'nin ABD tarafindan ileri
stiriilecek yaptirim kararini onaylamayacagini bildigi i¢in Obama niikleer
program konusunda 2009°da Cenevre'de Iran’la goriismelere baslamstir.
Fakat Iran'la beklenen uzlasi gerceklestirilemedigi icin Obama selefi
Bush gibi yaptirim politikasim uygulamistir. Rusya ve Cin'in ikna
edilmesi i¢in baya fazla caba harcandiktan sonra 2010°da Iran'a kars
pek sert yaptirim karar1 alinmistir. ABD, Rusya'y1 ikna edebilmek i¢in 4
tane Rus kurulusuna karsi yaptirnmi kaldirmistir. Fakat bu yaptirimlarin
Cin'e gerekli olan petrol ihracini kesebilecegi icin Cin ikna edilememis,
daha sonra petrol ihraci ve enerji sektoriiyle alakali yaptirnm karar
almmasindan vazgecilmis, diger alanlarda yaptirimlar devam etmistir. 1
Temmuz 2010°da ABD de Iran’a kars: tektarafli yaptirimlarla ilgili yasa
cikarilmistir. 2011°'de UAEA, Iran'in niikleer silah elde etmesi icin
deneyler yaptig1 ve bazi basarilara ulastig1 konusunda rapor yayimlasa da
Ahmedinejad bunun ABD tarafindan hazirlatilan yalan bir rapor

oldugunu bildirmistir (Alakus, 2014: 66-67).

3.2.2.2. Barack Obama ikinci dénemi
ABD ve Avrupa iilkeleri tarafindan irana kars1 tektarafli yaptirimlar
uygulanmas1 2013 te Iran’da Ahmedinejad’in yerine Hasan Ruhani'nin

cumhurbaskan1 olarak secilmesine kadar devam etmistir. Bu zaman
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Obama da ikinci kez (2013-2017 yillar1 arasinda) ABD baskan1 olarak
faaliyete baglamisti. Obama'nin ikinci donem baskanligina tesadiif eden
Iran'la iliskilerle ilgili elde olunan en &nemli basari olarak “P5+1”
Grupu olarak nitelendirilen uluslararasi koalisyonla Iran arasinda 14
Temmuz 2015 tarihinde Viyana'da imzalanan tarihsel bir “Ortak
Kapsamli Eylem Plan1” (Joint Comprehensive Plan of Action)
degerlendirilebilir. S6z konusu anlagsma hem taraflarin birbirine olan
giivensizligi nedeniyle uzun yillarca olusan kayfilarin giderilmesi ile
ilgili bir siyasi durus sergilemis, hem de anlagsmayi1 imzalayan iilkeler,
ozellikle ABD ve Iran arasinda giivenin insa edilmesinde etkili bir

yontem olarak agiklik ve igbirligini 6ngormiistiir (Kibaroglu, 2017: 17).

3.2.3. D.Trump Dénemi

ABD'de Ocak 2017°de Cumhuriyet¢i aday Donald Trump iktidara
geldikten sonra ABD-Iran iliskileri onceki dénemle kiyasla farkli bir
stirece dahil olmustur. (Kibaroglu, 2017: 14)

Trump iktidara geldigi giinden Iran'la isbirliginin feshedilmesi ve P5+1
anlasmasimin ortadan kaldirilmas1 gerektigini savunmustur. Buna
gerekce olarak Iran'mn anlasmaya uymadigi, bu nedenle anlasmanin
sonlandirilmas1 veya yeniden miizakere siirecinin baslatilmasi talep
edilmistir. Fransa, Ingiltere ve Almanya anlasmanin kendilerinin “ortak
giivenlik ¢ikarlar1” i¢in uygun oldugunu belirterek Trump'in bu
adimindan endise duyduklarini ifade etmis, Rusya ise bu tutumu agresif
bir sekilde elestirmistir. Anlasmanin taraflarindan biri olan Cin ise ilk
basta Trump'in bu ¢ikisina sessiz kalsa da, daha sonra onu anlagsmaya
sadik kalmaya cagirmustir. Uluslararas1 gozlemciler Iran’m anlasmayi
ithlal etmedigini ve belirtilen hiikiimleri yerine getirdigini sOyleseler de,

Trump  anlasmadan ¢ikma  konusunda  kararli  davranmistir
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(https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-41607968, erisim tarihi:
18.05.2018).

8 Mayis 2018 tarihinde Trump, Iran'la P5+1 arasinda imzalanan niikleer
anlasmadan ABD nin ¢ekilecegini aciklamasinin ardindan 13 Mayis'ta
ABD bu anlasmadan birtarafli olarak g¢ekilmistir. Bundan sonra Kasim
2018'den ge¢ olmayarak Iran iizerinde en biiyiik yaptinmlar ve
ambargolar konacaktir. ABD'nin temel amaci Iran'i yeni ve en agir
yaptinnmlarla yiikleyerek iilkedeki insanlart rejim degisikligine
gidilmesine zorlamaktir. Bu ambargolar sadece Iran sirketlerine degil,
Iran'da faaliyet gosteren diger iilkelerin sirketlerine de ait olacaktir.
Burda hatta AB {ye iilkelerinin sirketleri de affedilmeyecektir. Bu
sirketler halen 400 milyarlik toplam ekonomisi olan Iran'dan geri
cekilerek belirli 6lclide zarar etmek tehlikesi veya 20 trilyon dolarlik
pazart olan ABD'de tamamen yasaklanmak riski ile yiizyiizeler. Bu
durum AB ve Iran arasinda ABD'siz niikleer anlasmay1 devam ettirmek
planlarin1 {imitsiz bir duruma itmektedir. Trump'in agiklamasindan
hemen sonra Iran cumhurbaskan1 Hasan Ruhani, anlasma hiikiimlerinde
belirtilen menfaatleri saglanacagi siirece Iran'in anlasmaya sadik
kalacagini agiklamistir. Fransa, Ingiltere ve Almanya, bu anlasmayi
devam ettirmek isteklerini bildirseler de, gelecekte Trump'in soyledigi
ambargolar gergeklestirilirse AB ekonomisi bu yaptirimlara dayanamaz.
Bu nedenle iligkilerin yakin gelecekte nasil seyredecegi Kasim 2018 de
Trump'in ger¢ekten sOyledigi yaptirimlar: uygulayip-uygulamayacagina
bagli olacaktir
(https://foreignpolicy.com/2018/05/11/will-the-end-of-the-iran-deal-
mark-the-beginning-of-an-iran-strategy-trump/, erisim tarihi:
21.05.2018). Avrupa ile ABD arasinda ayrilma ilk kez 15 yil 6nce Irak

Savas1 ile yasanmisti. Daha sonra 5 yil 6nce ABD'nin Almanya
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Sansolyesi'nin telefonunu dinlemesi olayr kamuoyuna sizdirildiktan
sonra iliskiler gerginlesmisti. Simdi ABD'nin Iran'la niikleer
anlagsmadan c¢ekilmesi ve AB sirketlerini tehdit etmesi ikili iligskilerin
gelecegini soru altina aliyor. (https://foreignpolicy.com/2018/05/18/can-

the-u-s-europe-alliance-survive-trump/, erisim tarihi: 21.05.2018).

3.3. KRiZDE TARAFLAR VE COZUM SECENEKLERI

3.3.1. ABD nin Secenekleri

ABD nin giiniimiize kadar Iran'a kars1 izledigi politika degerlendirilirse
goriilebilir ki, Iran'in niikleer programinin  gerceklestirilmege
baslamasinda ABD'nin ¢ok bilyiikk payr olmustur. Fakat Islam
Devrimi'nden sonra ABD nin iran'in niikleer programini gelistirmesine
kars1 tavr1 tamamen degismistir. iran'in uluslararas1 alandan gelen sert
tepkilere ragmen kendi niikleer programindan vaz ge¢memesi ABD
karsisinda bazi segenekler ¢ikariyor. Bu secenekler asagidakilerdir:

Iran"a kars1 askeri miidahelenin yapilmasi

Iran’a sert ekonomik yaptirimlar ve ambargo uygulamalar

Iran’da rejim degisikligine yardim edilmesi

Niikleer kriz sorununun ¢oziilmesi amaciyla masaya oturmak

ABD'nin Iran'a kars1 askeri miidahele yapmas fikri daha ¢ok iilkedeki
neoconlar, yani yeni muhafazakarlar tarafindan desteklenmektedir. Fakat
bu secenek ¢ok zordur ve gergeklestirilmesi Oniinde bircok engeller
vardir. Ozellikle ABD'nin Irak miidahelesinin mesrulugu tartigilirken
[ran’a miidahelesi pek miimkiin gdziikmemektedir. Herseyden dnce bu
miidahele uluslararasi hukuk ve Cenevre Konvansiyonu'na aykiri olur.
Lakin goriinen o ki, 11 Eylil saldirilarindan sonra aciklanan Bush

Doktirini'nde uluslararast hukukun 6nemli olmadigi ve ABD nin hayati
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cikarlari  s6z konusu olunca uluslararas1 hukukun dikkate
alimmayabilecegi belirtilmektedir. ABD'nin Afganistan ve Irak taki
sorunlar1 ¢dzmeden Iran’la savas miimkiin gdziikmemektedir. BM karar1
almadan boyle bir miidahele ABD'ye karsi uluslararasi tepkileri ve
diismanhgr artira ve UAEA ve NPT rejimlerinin gecerliligini
sorgulayabilir. ABD'nin iran'a saldirmasi Rusya ile karsi-karsiya
gelmesine getirip cikarabilir. Bunlarin yanisira Iran'm niikleer
potansiyelinin tam olarak belli olmamasi da ABDnin savas se¢enegini
caydirict bir etken olarak degerlendirilebilir (Eryilmaz, 2010: 113-118).

ABD i¢in Iran'da rejim degisikliginin yapilmasi en dnemli hedef ise de
bu yolda iran‘a yaptirrmlari uygulanmasi en etkin araglardan birisidir.
Bu baglamda ekonomik yaptirimlar ve ambargolar ABD nin iran'a kars:
etkin bir bicimde kullandig1 segeneklerden birisidir. Fakat Iran’a kars1
yaptirnmlarin  uygulanmasi i¢in uluslararasi1 herhangi bir ortak
konvansiyon yoktur. Zira iran, Irak gibi 6nemli hatalar yapmamustir.
Ustelik bu yaptirimlarin her zaman ise yaradigi sdylenemez. Soyle ki,
ekonomik yaptirrmlarin  basarilt olmast i¢in herkes tarafindan
uygulanmas1 gerekmektedir. Iran'a karsi yaptirimlarda da bu durum
sézkonusudur. Iran, sahip oldugu zengin petrol ve dogalgaz kaynaklarini
kullanarak kendisine karst yapilan yaptirimlarin yiikiinii hafifletmistir.
1979 dan itibaren uygulanan bu yaptirimlar giiniimiiz itibariyle istenilen
amaca ulasmakta yeterli olmamistir. Konulan bu ambargolarin Iran'i
niikleer ¢alismalarindan caydirmadigi gibi, aksine daha da motive ettigi
gorilmiistiir. Nitekim krizin basinda sadece 164 olan santrifiij (niikleer
silahin ve niikleer reaktorlerin temel maddesi) sayist 6000 civarina
cikarilmistir (Eryilmaz, 2010: 127-128). 2013 verilerine gore Iran'in

santrifiij sayis1 18 bin civarinda olmustur. 2015"de Iran'la P5+1 Grupu
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arasinda elde olunan anlasmaya gore Iran'in santrifiij sayisinin 10 yilda
19 000°den 5 060" a diisiiriilmesi planlaniyor
(http://www.aljazeera.com.tr/haber/iran-parlamentosundan-nukleer-
anlasmaya-onay, erisim tarihi: 20.05.2018).

[ran’a kars: yaptirimlarin etkili olmadigima daha bir 6rnek ise, ABD nin
1987'de Iran'dan ithalati, 1996'da ise Iran'a ihracati yasaklamasma

ragmen Iran'im ithal-ihra¢ gdstergeleri gittikce artmustir.
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Sekil 4. Iran'1n Ithalat-Thracat Oram (1986-2006)

Kaynak: United States Government Accountability Office, fran Toplam
Thracat ve Ithalat Verileri: 1986-2006, 2007.

2018 itibariyle ihrag hacmi 24.8 milyar, ithal hacmi ise 19.2 milyar dolar
civari olmustur (https://tradingeconomics.com/iran/exports, erisim tarihi:
20.05.2018).

3.3.2. iran'in Secenekleri

Iran, ozellikle ABD'ye karsi 11 Eyliil terdr saldirilari sonrasinda
Amerikan politikasinin temel hedefi haline gelmistir. Irak’in ABD
tarafindan isgalinden 6nce one siiriilmeye baslayan argiimanlarin bircogu

Iran ile ilgili de dile getirilerek suglanmus, dis diinya ile baglantilari
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koparilmaya calisilmis ve izole edilmis, Iran'a kars1 sert politikalarin
uygulanmasiyla rejim  degisikligi saglanmaya calhisilmistir. Bu
degisikliklerle 1979 islam Devrimi'nden o6nceki Iran'da oldugu gibi
ABD c¢ikarlarina hizmet edecek rejimin olusturulmasi hedeflenmistir.
Fakat Iran tiim bu tavirlara kars1 koyarak uluslararas1 camiada tanman ve
niikleer silaha sahip olmaktan ziyade kabul gérmiis bir aktdrdiir. Iran’1in
niikleer programinin gelecegi ile ilgili 3 temel goriis var olmaktadir.
Bunlardan biri reformistlere, digeri muhafazakarlara, tgiinciisii ise
pragmatistlere aittir. Reformistler Iran'm Bati iilkeleriyle iliskilerini
diizeltmesi gerektigini ve Hatemi doneminde uygulanan dis politikaya
dontilmesinin gerekli oldugunu diisliniiyor, muhafazakarlar niikleer
program konusunun artik bir ulusal onur meselesine doniistiigiinii ve
niikleer programin gelistirilmesini gerektigini savunuyorlar. Onlar hem
de rejimin ayakta kalmasi ve giivenligin saglanmasi i¢in de niikleer
giiciin  gerekliligini  vurguluyorlar. Fakat pragmatistler uranyum
zenginlestirilmesi ile ilgili 1srarm Iran igin pek maliyetli oldugunu ifade
etmekte, zaman-zaman Bat: iilkeleriyle uzlasiya gitmenin Iran icin
menfaatli olacagina inanmaktalar. Bu yaklagimlar dikkate alindiginda
[ran’1n asagidaki seceneklerinin var oldugu sdylenebilir:
e Iran'in gerceklestirmekte oldugu niikleer programindan bazi diinler
vermesi
e Iran'in niikleer calismalardan &diin vermesi
e Iran'in NPT Antlasmasindan ¢ekilmesi

e Iran'm niikleer silah iiretimi yapmasi (Eryilmaz, 2010: 152-154).
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SONUC
1776'da  ABD'nin bagimsizlik ilan etmistir. Kurulusundan beri
yayilmaci politika izleyen ABD sadece realist giice dayali olmayan, hem
de ABD'nin savundugu degerleri, inanclar1 ve kurumlari temel alan
idealist politika lizerinden de gergeklestirerek bu yayilmaci politikasina
belirli don geydirmistir. Amerikan dis politik kiiltiiriinde hep “Amerikan
Istisnacilig1” (American Exceptionalism) 6nemli bir yere sahip olmustur.
Amerikan istisnaciligina inananlar, ABD'nin savundugu degerler ve
kiiltiirtin evrensel 6zellige sahip oldugunu, ABD nin diger uluslardan ve
devletlerden farkli ayricalikli oldugunu bildirmisler.
ABD’nin dis politika hedefleri olarak hem sert (askeri) hem de yumusak
giiciinii artirmak, askeri glivenligini saglayarak isgal veya saldirtya karsi
kendini savunmak, tiretim ve ihracatta tistiin konuma gelerek ekonomik
giiciinii artirmak, liberalizm, demokrasi gibi idealleri diinayaya yayarak
ideolojik degerlerini gelistirmek, yardimseverlik, koruyuculuk gibi moral
ve kiltlirel kimligini olusturmak ve yayginlastirmak gosterilebilir. Fakat
bu cikarlara ve hedeflere nasil ulasilacagi acisindan ABD de tek bir yol
s0z konusu degildir. Bu baglamda gelistirilen birsira ilkeler vardir ve bu
ilkeler asagidakilerdir:
Yalnizcilik (Isolationism), Yayilmacilik (Expansionism) ve Angajman
(Engagement), Moralizm (Moralizm), Pragmatizm (Pragmatism),
Cikarcilik (Egoism), Tektaraflilik (Unilateralizm) ve Coktaraflilik
(Multilateralizm).
ABD nin uluslararasi sistem icerisinde var olan “iy1 devlet-kotii devlet”
ayrimi yaptigr soylenebilir. Bu ayrimin 06lclisii olarak ise ABD’'nin
savundugu liberal degerlere uyup-uyulmadigi temel alinmistir. Bagka
sOzle, liberal, demokratik, kapitalist ve isbirligi yanlist devletler “iyi”,

bunun aksi olanlarin ise “kotii devlet” olarak belirlenmistir. ABD,
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Soguk Savas boyu bu degerleri tasiyan Bati Avrupa veya Tirkiye,
Japonya, Sahlik dénemi Iran gibi iilkelerin yaninda bulunmus ve aksini
savunanlara karst miicadele yapmstir. Ornegin, SSCB, ABD ile isbirligi
yapmadig1 i¢in “seytan imparatorlugu” adlandirilmis, Islam Devrimi
sonrast Humeyni iran'1 da “Ser Uggeni”nde yer alarak “tehdit” olarak
goriilmistiir. Tam da bu noktada ABD dis politikasinin aslinda Realist
bir temele dayandigi goriiliiyor.

ABD ile Iran arasinda olusan ilk temaslar Kacar déneminde 19. yiizyilin
baslarina, ilk resmi iliskiler ise 19. yiizyilm ikinci ¢eyregine Iran'da ait
edilmektedir. Iran'in Rusya ve Ingiltere niifuzundan kurtulmak i¢in ABD
ile gelistirdigi iliskileri 6zellikle Pehleviler dsneminde ABD nin iran'da
en etkin glice donlismesine getirip ¢ikarmistir. Petroliin millilestirmesi
karar1 alan Musaddik’'in 1953°te ABD destekli darbeyle iktidardan
indirilmesinden sonra 1979 Iran Islam Devrimi'ne kadar olan dénemde
ABD Iran iizerinde ¢ok biiyiik etkiye sahip olmustur. ABD, iran'in
niikleer programinin olusumu ve gelisimine neden olan baglica iilke
olmustur. Séyle ki bu dénemde iran, ABD igin “en tercih edilen iilke”
(the most favored nation) statiisiinii almistir. Fakat Islam Devrimi'nden
sonra bu statii “ser ekseni” ile degistirilmistir.

ABD'nin Iran politikas1 genel olarak ayni hatt {izerinden gitmistir. Bu
hattin temelinde Iran'1 Sahlik rejiminde oldugu gibi ABD yanlis1 devlete
cevirmek, aksi takdirde Iran'in niikleer programini durdurmak, giiciinii
zayiflatmak, ve nihai olarak ABD yanlis1 rejim degisikligi yapmak
amaciyla cesitli yaptinmlara tabi tutmak olmustur. Zaman-zaman bu
politikada diplomatik arag¢lar kullanilmis ve yumusak tavir sergilenmisse
de, higbir sonuca varilmadigi goriiliince yeniden sert tavir alinmaistir.
ABD'nin 41. Cumhurbaskan1 olarak 1989-1993 yillar1 arasinda gorev
yapmis George H. W. Bush, Korfez Savasi doneminde ABD'nin
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liderligini iistlenmistir. Iran Islam Devrimi ni gergeklestiren radikallere
silah sattig1 i¢in Reagan yOnetimi tarafindan hapsedilen 6 resmini
bagislamis, en Onemlisi ise “Yeni Diinya Diizeni”nin olusturulmasini
hayata geciren bir siyasetci olarak degerlendirilmistir. ABD nin 1993-
2001 yillar1 arasinda 42. Cumhurbaskani Bill Clinton iilkenin en biiyiik
ckonomik genisleme doneminin temel aktorlerinden olmustur. Filistin ve
[srail arasinda kalict bir barisin elde edilebilmesi icin calisarak 1993
yilinda Yitzhak Rabin ve Yasir Arafat't Washington'da goriistiirerek
Gaza Seridi ve Jericho'ya Filistinlilere kendini yonetim hakki taniyan
tarihi anlasmanin imzalanmasma neden olmustur. Iran'in niikleer
programi ile ilgili Demokrat Clinton daha onceki baskanlardan farkli
olarak daha yumusak yaklasim sergilemistir. Ozellikle 1998-2000'li
yillar aras1 ABD'nin gecmisteki Iran politikalarindan dolay1 6ziir
dilemeleri ile tarihe ge¢cmistir. Fakat bu girisimlerin hepsi bosa ¢ikmis ve
hicbir somut iliski kurulamamistir. Clinton déneminde iran, ABD
tarafindan Iran ve Irak'mn caydirilmasimi 6ngdren “Cifte Kiskag” (Dual
Containment) politikasi ve yaptirimlarina tabi tutulmustur. Fakat iki tilke
arasindaki iligkilerin en keskin noktaya gelmesinin nedeni Iran'in Kuzey
Kore'den menzili 1300 km olan “Shahab-3” balistik fiizelerini alarak
gelistirmesi ve Eylil 1998°de ise bu fiizeleri deneyerek, Agustos
2002°de gizli niikleer tesisler insa ettiginin uluslararasi1 kamuoyuna
aciklanmasiyla olmustur. 2002'de Iran'in niikleer faaliyetinin
kamuoyuna sizdirilmasi niikleer krizin olusmasina neden olmustur.
Clinton'dan sonra iktidara gelen ABD Bagkani George W. Bush
11 Eylil 2001 tarihinde ABD'ye karsi yapilan terér saldirilarinin
ardindan Amerikan i¢ ve dis politikasinda hizli bir degisim siireci

baslanmistir. Saldirilardan sonra ABD, terdrizmle savas ilan etmis ve
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daha saldirgan bir tutumla tek yanli dis politika yonelimleri sergilemistir.
Ocak 2002'de Bush, Iran'1 “ser ekseni” iilkeleri kategorisinde
gostermistir. ABD, 2003-2006"da Iran'la iliskilerini askiya almis, 2006"a
kadar Iran'a yonelik sert sdylemlerini = siirdiirmiis, 2005'te
Ahmedinejad’in iktidara gelmesi ve sert sdylemlerle c¢ikis etmesi
ABD'nin tavrinin degistirilmesine neden olmustur. 2002 den itibaren
olusan krizin ¢oziilebilmesi i¢cin 6nce UAEA kapsaminda gerceklestirilen
goriismeler daha sonra BM GK kapsaminda, P5+1 formatinda
gecirilmeye baslamis ve ABD de bu goriismelere katilmistir. ABD nin
Demokrat Bagkani Barack Obama (2009-2017) déneminde Iran'la
iliskilerde tansiyonun diistiigii gézlemlenmistir. Obama, Bush’a kiyasla
daha 1limli demokrasi, insan haklari, karsilikli etkilesim, yardimlagsma
vb. soylemlerinde bulunmustur. Obama yeni diinya diizenini dogru
algilamis ve ABD'nin tek siiper gii¢ olmadigin1 ve bu donemin sona
ermekte oldugunu fark etmistir. Obama ilk baslarda diplomatik tavir
sergileyerek Iran'la iliskilerini diizeltmek istese de, sonunda bu tavrin
hi¢cbir sonu¢ vermedigini anlayip yaptirimlar yolunu se¢mistir. Fakat
yaptirimlarin da Iran'a etkisi olmadigini gériince, Obama nin devlet
baskanliginin 2. déneminde P5+1 Grupu ile Iran arasinda “Eylem Plan1”
Anlasmasi 14 Temmuz 2015 tarihinde imzalanmustir. 2017-de iktidara
gelen Trump dénemi bir¢ok gerginliklerle baglamistir. Trump daha 6nce
elde olunmus bircok anlagmalardan ¢ikacagini ifade etmis ve en 6nemlisi
2015 Anlasmasindan da 13 Mayis 2018 tarithinde c¢ekilmistir. ABD nin
temel amaci Iran't yeni ve en agir yaptirmlarla yiikleyerek iilkedeki
insanlar1 rejim degisikligine gidilmesine zorlamaktir. Bu ambargolar
sadece Iran sirketlerine degil, Iran'da faaliyet gosteren diger iilkelerin
sirketlerine de ait olacaktir. Burda hatta AB {iye iilkelerinin sirketleri de

affedilmeyecektir. Bu durum ise ABD'nin kiiresel hegemonyasini,
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ozellikle AB ile iliskilerinin gelecegini belirsiz hale getiriyor. ABD,
ekonomik yaptirimlart iran'da rejim degisikligine getirip ¢ikaracak en
onemli ve etkin araglarindan birisi olarak kabul ediyor. Fakat s6ylemek
gerekir ki, ABD nin 1987 de Iran'dan ithalat;, 1996 da ise Iran"a ihracat:
yasaklamasina ve bircok tek tarafli ve uluslararasi ambargolarla iran'1
sikistirmasina ragmen Iran'in ithal-ihra¢ gostergeleri gittikge artmustir.
Bunun temel nedeni uluslararasi camiada Iran'a karsi yaptirimlarm
uygulanmasi ile ilgili tek bir diislince ve yaklasimin var olmamasidir.

Genel hatlartyla bakildiginda ABD'nin  Cumhuriyet¢i  Baskanlari
doneminde Demokratlar donemine kiyasla daha sert tavir sergilendigi

gortlebilir.

71



KAYNAKCA
AKARSU, Hasan, (2017), fran'in Niikleer Programi ve Ortadogu
Siyasetine Giivenlik Yansimalari, Bahgesehir Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Bursa.
ALAKUS, Imren, (2014), Avrupa Birligi'nin Iran Niikleer Krizine
Yaklasimi: Amerika Birlesik Devietleri Ile Karsilastirmali Bir Analiz,
Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, Izmir.
ARIBOGAN, D. U., (2013), Biiyiik Resmi Goérmek, Timas Yayinlari,
Istanbul.
ATAMAN, Muhittin ve GOKCAN, Ozkan, (2012), “Bush Dénemi
Amerikan Dis Politikast: Bir Asiri-Yayilmacilik Denemesi”, Akademik
Incelemeler Dergisi, C. 7, S. 2, ss. 199-230.
AVSAROGLU, Nadir, (2008), Marshall Plani, Amerikan Dis Kredileri
ve Tiirkiye Madencilik Sektoriine Etkileri, Tiirkiye Maden Miihendisleri
Odasi, Ankara.
BAYAR, Erdal, (2015), Iran's Motivations For Maintaining Its Nuclear
Program, Hacettepe University, Graduate School of Social Sciences,
Master's Thesis, Ankara.
DAGCI, Giil Tuba ve ZORBA, Hilal, (2016), “ABD'nin Askeri ve
Insani Miidahele Siyasetini Etkileyen Dinamikler: Bosna-Hersek ve
Kosova Oregi”, Baris Arastirmalar: ve Catisma Coziimleri Dergisi, C.
4,S. 1, ss. 46-69.
DAYDAY, Necmi, (2007), “Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajansi
(UAEA)”, Stratejik Ongorii, S. 10, TASAM, ss. 32-39.
EISEI, Ishikawa, DAVID, L. Swain, (1981), Hiroshima and Nagasaki:
The Physical, Medical, and Social Effects of the Atomic Bombings,

72



Committee for the Compilation of Materials on Damage Caused by the
Atomic Bombs in Hiroshima and Nagasaki, Basic Books, New York.
EKINCI, Arzu Celalifer, (2009), Iran Niikleer Krizi, USAK Yaymlar:
22, Birinci Baski, Ankara.

ERTUGRAL, Yusuf, (2013), Amerika'mn Yeni Ihtiyatli Dis Politikasi?
Akl Gii¢'iin Pasifik Vizyonu, Beykent Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul.

ERYILMAZ, Riistii, (2010), ABD-Iran Niikleer Gerilimi ve Tiirkiye nin
Giivenligine Etkileri, Kara Harp Okulu, Savunma Bilimleri Enstitiisii,
Ankara.

FEAVER, D. Peter (2012), “Soguk Savas Sonras1 Dénemde ABD nin
Genel Stratejisi” (US Grand Strategy in the Post-Cold War Era), BILGE
Strateji, C. 4, S. 7, ss. 5-10.

GOZEN, Ramazan, CAKMAK, Cenap, OGUZLU, Tarik, USLU, Nasub,
COLAKOGLU, Selcuk, WILTSE, Evren Celik, (2012), Amerikan Dig
Politikasi, Anadolu Universitesi Yaymn1 No: 2609, A¢ikogretim Fakiiltesi
Yayini No: 1577, Eskisehir.

GUDEK, Seyda, (2017), “ABD'nin Zora Dayali Dis Politikasinda
Séylemsel Bir Degisim: 11 Eyliil Terorii”, Omer Halisdemir Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C. 10, S. 4, ss. 143-158.
GULSATAR, Mehmet, (2006), ABD Dis Politikasinin Ortadogu’ya
Etkileri, Beykent Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul.

ISH-SHALOM, Piki, (2004), The Role Of Theoretical Concepts in
Forming American Foreign Policy: The Case of Rostow, the
Modernization Theory, and the Alliance for Progress, On Religion and
Politics, (Ed.) C. Lovett ve P. Kernahan, IWM Junior Visiting Fellows

Conferences, C. 13, Vienna.

73



JANE, Murat, (2017), “Iran'in Niikleer Politikasinin Gelisimi ve
Uygulanan Ambargo ve Yaptirimlarin Dis Politikasina Etkilerinin
Analizi”, ANKASAM Bolgesel Arastirmalar Dergisi, iran Ozel Sayisi, C.
1, S. 2, ss. 264-314.

KANAT, Bugra Kilig, (2014), Obama min Ikinci Déneminde Amerikan
Dus Politikas:, SETA Analiz, S. 93, Istanbul.

KARDAS, Saban, (2017), “Trump Dénemi Amerikan Dig Politikas1 ve
Turkiye”, Tiirkiye ve Ortadogu, C. 9, S. 78, sS. 1-2.

KIBAROGLU, Mustafa, (2005), “Enerji Mi? Silah Mi1? Niikleer'in Iki
Yiizii”, Avrasya Dosyasi, Niikleer Ozel Say, ss. 1-12.

KIBAROGLU, Mustafa, (2017), “iran D1s Politikasinda ABD nin Yeri
ve Trump Donemi”, Stratejist, S. 1, ss. 14-19.

KOCAKENAR, Mustafa, (2015), “Amerikan D1s Politikasinda Idealizm
Realizm Iliskisi: Catisma Mi Isbirligi Mi?”, TASAM, ss. 1-12,
http://www.tasam.org/tr-
TR/Icerik/19550/amerikan_dis_politikasinda_idealizm_ve_realizm_ilisk
isi_catisma_mi_isbirligi_mi, (Erisim tarihi: 09.04.2018).

KULOGLU, Armagan, (2010), “Iran’m Niikleer Teknoloji Cikmazi,
Gelismeler ve Tiirkiye”, Ortadogu Analiz, C. 2, S. 19-20, ss. 59-67.
KURTBAG, Omer, (2010), Amerikan Yeni Sagt ve Dis Politika:
Hegemonya Ekseninde Bir Analiz, USAK Yayinlari, Ankara.

OKSAS, Mehmet (2009). Soguk Savas Sonrasi ABD-Rusya Iliskileri,
Gebze Yiiksek Teknoloji Enstitiisii Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, Gebze.

OZDAL, Habibe, DINCER, Osman Bahadir, YEGIN, Mehmet, (2009),
Miilakatlarla Tiirk Dis Politikasi, C. 1, USAK Yayinlar1 No. 27, Ankara.

74


http://www.tasam.org/tr-TR/Icerik/19550/amerikan_dis_politikasinda_idealizm_ve_realizm_iliskisi_catisma_mi_isbirligi_mi
http://www.tasam.org/tr-TR/Icerik/19550/amerikan_dis_politikasinda_idealizm_ve_realizm_iliskisi_catisma_mi_isbirligi_mi
http://www.tasam.org/tr-TR/Icerik/19550/amerikan_dis_politikasinda_idealizm_ve_realizm_iliskisi_catisma_mi_isbirligi_mi

OZDAL, Habibe, OZERTEM, S. Hasan, HAS, Kerim, DEMIRTEPE,
M. Turgut (2013). Tiirkiye-Rusya Iliskileri: Rekabetten Cok Yonlii
Isbirligine, USAK Avrasya Arastirmalar1 Merkezi, Ankara.

OZKAN, N., (2009), Obama'nin Liderlik Sirlar;, MediaCat Kitaplari,
Istanbul.

OZTURK, Tugge Ersoy, (2009), “ABD'nin Yumusak Gii¢ Kullanimu:
Barack Obama Imaji Uzerinden Amerikan Dis Politikasinin Yeniden
Insas1”,http://www.kamudiplomasisi.org/pdf/abdninyumusakguckullani
mi.pdf, ss. 1-13, (Erigim tarihi: 10.04.2018).

SABIRZYANOVA, Julia (2016). Soguk Savas Sonrasi ABD-Rusya
Niikleer Iliskileri, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara.

SUMER, Giiltekin, (2008), “Amerikan Dis Politikasinin Kokenleri ve
Amerikan Dis Politik Kiiltiirii”, Uluslararasi Iliskiler Dergisi, C. 5, S.
19, ss. 119-144.

SAHBAZ, Ali Can, (2017), Uluslararasi Sistemde Savasin
Kurumsallasmasi, ABD Dis Politikasini Anlamak, Selcuk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Konya.

KAYA, Hulusi Ekber, (2017), “Neorealist Kuram Cer¢evesinde
Uluslararast Niikleer Giivenlik”, Uluslararas1 {liskilerde Giivenlik
Kuramlar1 ve Sorunlarina Temel Yaklasimlar, (Ed.) Sibel Turan, Nergiz
Ozkural Kéroglu, Transnational Press, London.

SINKAYA, Bayram, (2009), “Iran'in Niikleer Programi: Miizakere
Stirecinde Umutlarin Yiikselisi ve Diististi”, Ortadogu Analiz, C. 1, S.
12, ss. 71-79.

TUFEKCI, Ozgiir, (2016), “Yiikselen Giicler ve Dis Politika Araci
Olarak Yardimlar”, Tiirkiye'de ve Diinyada D1s Yardimlar, (Ed.) Erman
Akilli, Nobel Yayincilik, Ankara, ss. 101-119.

75


http://www.kamudiplomasisi.org/pdf/abdninyumusakguckullanimi.pdf
http://www.kamudiplomasisi.org/pdf/abdninyumusakguckullanimi.pdf

UNAL, Bekir, (2015), “Iran Niikleer Anlasmasi ve Tiirkiye'ye Etkileri”,
BILGESAM, Ortadogu, S. 1232, ss. 1-10.

URKUT, Hasan, (2013), Iran Niikleer Programumn Uluslararasi
Aktorlerin Tehdit Algilamalarina ve Tiirk Dis Politikasina Etkisi, Kara
Harp Okulu, Savunma Bilimleri Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara.
YALCIN, B. Hasan, (2015), “Obama Stratejisi ve Ortadogu”, Akademik
Orta Dogu, C. 9, S. 2, ss. 55-74.

YEGIN, Abdullah, (2014), “ABD-Iran Yakinlasmas: Ger¢ek Mi, Hayal
Mi?”, SETA Analiz, S. 87, ss. 1-24,

INTERNET KAYNAKLARI
“Ahmedinejad’ in Bush'a gonderdigi mektubun metni”,
http://www.ydh.com.tr/HD383_ahmedinejad-in-bush-a-gonderdigi-
mektubun-metni.html (erisim tarihi: 16.05.2018).
“Bill  Clinton”,  https://www.britannica.com/biography/Bill-Clinton
(erisim tarihi: 19.04.2018).
“Can the US-Europe Alliance Survive Trump?”,
https://foreignpolicy.com/2018/05/18/can-the-u-s-europe-alliance-
survive-trump/, erisim tarihi: 21.05.2018).
“George H.W. Bush”, https://www.britannica.com/biography/George-H-
W-Bush (erisim tarihi: 16.04.2018).
https://www.britannica.com/biography/George-W-Bush (erisim tarihi:
21.04.2018).
“Iran Exports”, https://tradingeconomics.com/iran/exports (erisim tarihi:
20.05.2018).
“Iran’la niikleer anlagsma: Taraf iilkelerden ABD'ye tepki, anlasmaya
destek™, https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-41607968 (erisim
tarihi: 18.05.2018).

76


http://www.ydh.com.tr/HD383_ahmedinejad-in-bush-a-gonderdigi-mektubun-metni.html
http://www.ydh.com.tr/HD383_ahmedinejad-in-bush-a-gonderdigi-mektubun-metni.html
https://www.britannica.com/biography/Bill-Clinton
https://foreignpolicy.com/2018/05/18/can-the-u-s-europe-alliance-survive-trump/
https://foreignpolicy.com/2018/05/18/can-the-u-s-europe-alliance-survive-trump/
https://www.britannica.com/biography/George-H-W-Bush
https://www.britannica.com/biography/George-H-W-Bush
https://www.britannica.com/biography/George-W-Bush
https://tradingeconomics.com/iran/exports
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-41607968

“Iran Parlamentosundan Niikleer Anlasmaya Onay”,
http://www.aljazeera.com.tr/haber/iran-parlamentosundan-nukleer-
anlasmaya-onay (erisim tarihi: 20.05.2018).

KABA, Ali, “Clinton Donemi Amerikan Dis  Politikas1”,
https://www.academia.edu/6094979/Clinton_D%C3%B6nemi_Amerika
n_D%C4%B1%C5%9F Politikas%C4%B1 (erisim tarihi: 20.04.2018).
Keyman, E.F., (2008), “Hegemonya ve Umut”,
http://www.radikal.com.tr/radikal2/hegemonya_ve_umut-907666 (erisim
tarihi: 26.04.2018).

“Nuclear ~ Weapons: Who Has What at a  Glance”,
https://www.armscontrol.org/factsheets/Nuclearweaponswhohaswhat,
erigim tarihi: 10.05.2018.

“One year after the Women's March on Washington, people are still
protesting en masse. A lot. We've counted”,
https://www.washingtonpost.com/news/monkey-
cage/wp/2018/01/21/one-year-after-the-womens-march-on-washington-
people-are-still-protesting-en-masse-a-lot-weve-
counted/?utm_term=.022ach196271 (erisim tarihi: 21.04.2018).
“Pezomtoriust Ne1929 u BO3MOXKHBIE TOCIEACTBUS €€ NPUHATUS IS
PN, http://www.iimes.ru/?p=10842 (erisim tarihi: 13.05.2018).
“Trump’s Foreign Policy: Year One 20177,
https://www.cfr.org/timeline/trumps-foreign-policy-year-one (erisim
tarihi: 25.04.2018).

“Will the End of the Iran Deal Mark the Beginning of an Iran Strategy?”,
(https://foreignpolicy.com/2018/05/11/will-the-end-of-the-iran-deal-
mark-the-beginning-of-an-iran-strategy-trump/ (erigim tarihi:
21.05.2018).

77


http://www.aljazeera.com.tr/haber/iran-parlamentosundan-nukleer-anlasmaya-onay
http://www.aljazeera.com.tr/haber/iran-parlamentosundan-nukleer-anlasmaya-onay
https://www.academia.edu/6094979/Clinton_D%C3%B6nemi_Amerikan_D%C4%B1%C5%9F_Politikas%C4%B1
https://www.academia.edu/6094979/Clinton_D%C3%B6nemi_Amerikan_D%C4%B1%C5%9F_Politikas%C4%B1
http://www.radikal.com.tr/radikal2/hegemonya_ve_umut-907666
https://www.armscontrol.org/factsheets/Nuclearweaponswhohaswhat
https://www.washingtonpost.com/news/monkey-cage/wp/2018/01/21/one-year-after-the-womens-march-on-washington-people-are-still-protesting-en-masse-a-lot-weve-counted/?utm_term=.022acb196271
https://www.washingtonpost.com/news/monkey-cage/wp/2018/01/21/one-year-after-the-womens-march-on-washington-people-are-still-protesting-en-masse-a-lot-weve-counted/?utm_term=.022acb196271
https://www.washingtonpost.com/news/monkey-cage/wp/2018/01/21/one-year-after-the-womens-march-on-washington-people-are-still-protesting-en-masse-a-lot-weve-counted/?utm_term=.022acb196271
https://www.washingtonpost.com/news/monkey-cage/wp/2018/01/21/one-year-after-the-womens-march-on-washington-people-are-still-protesting-en-masse-a-lot-weve-counted/?utm_term=.022acb196271
http://www.iimes.ru/?p=10842
https://www.cfr.org/timeline/trumps-foreign-policy-year-one
https://foreignpolicy.com/2018/05/11/will-the-end-of-the-iran-deal-mark-the-beginning-of-an-iran-strategy-trump/
https://foreignpolicy.com/2018/05/11/will-the-end-of-the-iran-deal-mark-the-beginning-of-an-iran-strategy-trump/

